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TARSADALMI ES JOGI KERDESEK

A mesterséges intelligencia (MI) telepitésével kapcsolatos f6 etikai dilemmak ¢s erkdlesi
kérdések attekintésekor figyelembe kell venni a mesterséges intelligencia munkaerdpiaci
hatésait, 6sszpontositva a gazdasagi névekedésre és a termelékenységre valdsziniisithetd hata-
sokra, a munkaerdre, a kiilonbozé demografiai lehetdségekre gyakorolt lehetséges hatasokra,
ideértve a digitalis megosztottsag és a mesterséges intelligencia munkahelyi alkalmazasanak
kovetkezményeit is. Vizsgalni kell, hogy miként lehetne megosztani a tarsadalmon beliil
a mesterséges intelligencia elényeit, valamint azt is, hogy a technoldgia nagy internetes
tarsasagokba torténd koncentralédasa milyen kérdéseket vethet fel a politikai stabilitassal
kapcsolatosan. A vizsgalando6 egyéb tarsadalmi kérdések kozé tartoznak még a maganélet,
az emberi jogok és a méltosag, az elfogultsag és a demokracia kérdései is.

A mesterséges intelligenciat hasznald robotok esetében, amelyek emberi tarsadalmi szere-
peket vallalnak (példaul apolast), mar figyelemmel kell kisérni az emberi pszichére gyakorolt
hatasokat is. Ez szamtalan kérdést vethet fel az ember—robot kapcsolatok vonatkozasaban,
illetve, hogy hogyan és milyen mértékben befolyasolhatjak az ember—ember kapcsolatokat.
Felvetodik ezaltal a személyiség kérdése is, és azt is vizsgalni kell, hogy kell-e rendelkezniiik
a mesterségesintelligencia-rendszereknek erkoélcsi irdnymutatassal.

A mesterséges intelligencidnak a pénziigyi rendszerre gyakorolt hatasai mar a kezdetektdl
érzékelhetdk. A pénziigyi szakértok kijelentették, hogy a mesterséges intelligencia felelds

' Részlet a szerz6 0j kotetébdl. Négyesi Imre: A mesterséges intelligencia katonai felhasznalasanak lehetéségei
(Els6 kotet). Zrinyi Kiado, Budapest, 2022.
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a részvények magas kereskedési volumenéért. A pénziigyi kérdések mélyebb vizsgalata
nélkiil is nyilvanvald, hogy noha a piacok alkalmasak az automatizalasra, vannak olyan
kockazatok, amelyek kdzott szerepel példaul, hogy a mesterséges intelligencia hasznalata
szandékos piaci manipulacidhoz és dsszejatszashoz vezethet.

Az1j technoldgia hasznalata kérdéseket vet fel mind a polgari, mind a biintet6jog szempont-
jabol is, amelyek koziil kiemelendd, hogy a meglévo jogi keretek vonatkoznak-e a mesterséges
intelligenciak altal hozott dontésekre. Felmeril tehat a feleldsség kérdése, és bar valoszi-
nttlennek tlinik, hogy a mesterséges intelligenciaknak megfelelé autonomiaval és erkdlesi
érzékkel kell rendelkeznilik ahhoz, hogy maguk is feleldssé tehetdk legyenek, kérdéseket
vetnek fel azzal kapcsolatban, hogy ki melyik blincselekményért felelds. Az emberi szerep-
16k a mesterséges intelligencia ,,mdgé bujva” el tudjak keriilni a felelésséget azzal, hogy azt
allitjak, nem tudjak, hogy a mesterséges intelligencia képes lehet-e vagy megtenne-e egy
ilyen dolgot. A felelésséggel kapcsolatos vitatott kérdések mellett vizsgalni kell azt is, hogy
amesterséges intelligencia elkovethet-e biincselekményeket (példaul csempészést, mondjuk
piléta nélkiili jarmiivek hasznalataval, zaklatast, kinzast, szexualis biincselekményeket, lo-
past, csalast, bantalmazast stb.). Az 6nall6 vezetésli autdk valdszintileg Gjabb jogi kérdéseket
vetnek fel a feleldsséggel kapcsolatban, amelyek Osszetettebb eseteket eredményezhetnek
(jelenleg a biztositok altalaban elkertilik a pert, hogy meghatarozzak, melyik jarmtivezetd
a hibas, kivéve, ha egyértelmiien kimutathaté technikai hiba volt az autéban).

A mesterséges intelligencidk széles kori telepitése pozitiv és negativ hatdsokkal is jarhat
akornyezetre, ezért ezt is vizsgalnunk kell. A negativ hatdsok magukban foglaljak a természeti
er6forrasok, példaul a ritkafoldfémek fokozott felhasznalasat, a szennyezés és a hulladék,
valamint az energiafogyasztas novekedését. A negativ hatasok mellett azonban meg kell
emliteniink azt is, hogy kornyezeti elényodkkel is jarhat a hasznalatuk, segithetnek a hulla-
dékgazdalkodasban és -megdrzésben.

2019-ben tobbszor beszéltek a mesterséges intelligencia etikajarol, mint valaha. Tobb tucat
szervezet készitett etikai irdnyelveket, mieldtt még a médian keresztiil felhivtak volna ezek
sziikségességére a figyelmiiket. Ma mar nincs olyan mesterséges intelligenciaval kapcsolatos
konferencia, ahol a programozas kérdései mellett ne foglalkoznanak az etikéaval is. Miutan
a kifejezetten a hadseregek szamara fejlesztett mesterségesintelligencia-alkalmazasok mel-
lett a katonai szervezetek hasznalnak egyéb MlI-alkalmazasokat is, mindenképpen vizsgalnunk
kell a felhasznalas etikai kérdéseit a katonai feladatok végrehajtasanak vonatkozasaban.

A mesterséges intelligencia fontossagat jol mutatja, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban a Fehér Haz tiz alapelvet fogalmazott meg az allami igynokségek szamara,” amelyeket
be kell tartaniuk, amikor 11j, a maganszektorra vonatkoz6 mesterségesintelligencia-ren-
deleteket javasolnak. Az alapelveket a Fehér Haz Tudomanyos és Technolédgiai Politikai
Hivatala (OSTP?)* adta ki harom {6 cél figyelembevételével. A gyakorlatban az alapelvek
kiadéasa utan a szdvetségi ligynokségeknek memorandumot kell benyujtaniuk az OSTP-
nek, hogy elmagyardzzak azt, hogy a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos barmely
javasolt rendelet hogyan felel meg az alapelveknek. Noha az iroda nem rendelkezik
felhatalmazassal a szabalyok kikiiszobdlésére, az eljaras tovabbra is biztosithatja a sziik-
séges nyomast és koordinacidt egy bizonyos szabvany fenntartasa érdekében. R. David

2 Justin Viktor: Az USA kiadta a mesterséges intelligencia tizparancsolatat. Raketa.hu, 2020. 01. 29. https:/raketa.
hu/az-usa-kiadta-a-mesterseges-intelligencia-tizparancsolatat (Letdltés idopontja: 2022. 01. 18.)

3 Office of Science and Technology Policy.

4 https:/www.whitehouse.gov/ostp/ (Letdltés id6pontja: 2022. 01. 18.)
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Edelman, az MIT® technoldgiai, gazdasigi és nemzetbiztonsagi projektigazgatdja szerint
megkisérelnek egy szabalyozasi eldszlirést 1étrehozni, amelynek segitségével bizonyos
szintll mindségellendrzést vezethetnek be a mesterségesintelligencia-politikaba.
A tiz alapelv a kovetkezéképpen hangzik:
— A nyilvanossag bizalommal forduljon a mesterseges intelligencia felé. A kormany minden
eszkozzel eldsegiti a megbizhatd mesterségesintelligencia-alkalmazasok 1étrehozasat.
— A nyilvanossag részvétele a létrehozasban. A nyilvanossag szamara lehetdséget kell biz-
tositani arra, hogy visszajelzést nyUjtson a szabalyalkotasi folyamat minden szakaszaban.
— Tudomanyos integritas és informaciominoség. A politikai dontéseknek minden esetben
tudomanyosan megalapozottnak kell lenniiik.
— Kockazatertékelés és -kezelés. Az iigyndkségeknek el kell donteniiik, milyen szintii
kockazatok a még elfogadhaté kockazatok.
— Elonyok és koltségek. Az ligyndkségeknek eldzetesen mérlegelni kell valamennyi javasolt
rendeletiik varhato tarsadalmi hatasat.
— Rugalmassag. Barmelyik megkozelitésnek alkalmazkodnia kell a mesterségesintelli-
gencia-alkalmazasok gyors valtozasaihoz és frissitéseihez.
— Igazsagossag és megkiilonboztetés-mentesség. Az iigyndkségeknek gondoskodniuk kell
arrol, hogy a mesterségesintelligencia-rendszerek ne diszkriminaljanak.
— Kozzeteétel és atlathatosag. A nyilvanossag csak akkor bizik a mesterséges intelligen-
cidban, ha tudja, mikor és hogyan kell hasznalni.
— Biztonsag és védelem. Az ligyndkségeknek a mesterségesintelligencia-rendszerek altal
hasznalt 6sszes adatot biztonsdgos modon kell kezelniiik.
kell, hogy kovetkezetesek €s kiszamithatdéak legyenek a mesterséges intelligenciaval
kapcsolatos politikak.

ALTALANOS ETIKAI KERDESEK

A kovetkezo két idézet is bizonyitja, hogy miutan a kifejezetten a hadseregek szamara fejlesz-
tettek mellett a katonai szervezetek hasznalnak egyéb mesterségesintelligencia-alkalmazaso-
kat is, ezért mindenképpen vizsgalnunk kell a felhasznalas etikai kérdéseit a katonai feladatok
végrehajtasanak vonatkozasaban. A {6 veszély Yuval Noah Harari izraeli torténész €s ird
szerint: ,,A mesterséges intelligencia €s gépi tanulas fejlodésével olyan tokéletes totalitarius
rendszer épithetd, amit még nem lattunk korabban.”® Bar ez csak egy vélemény a sok koziil,
de a vesz¢€lyt valoban magaban hordozza a mesterséges intelligencia. A torténész a katonai
alkalmazasok tekintetében is eléggé szkeptikusan nyilatkozott: ,,Az 6nmiikddo fegyverek
és gyilkos robotok technologiaja veszélyesebb lehet akar a nuklearis fegyverkezésnél is, mert
anuklearis fegyverkezés esetében az iranyitas kizarélagosan emberi dontések és egytittmii-
kodés kérdése volt. A mesterséges intelligenciaval olyan technologiat fejlesztiink, amelynek

> Massachusetts Institute of Technology.
® Kerner Zsolt — Kalman Attila: Harari: A legkorruptabb politikusok a leghangosabb idegengyil616k. 24.hu, 2019.
05. 09. https://24.hu/belfold/2019/05/09/harari-orban-nacionalizmus-interju/ (Letoltés idopontja: 2022. 01. 18.)
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irdnyitasa nincs teljesen az emberiség kezében: ez a technologia képes lesz helyettesiteni
az emberi elmét, és atvenni az iranyitast az emberiségtdl az élet szamos teriiletén.”’
Véleményem szerint tehat indokolt a katonai etikai kérdések felvetése. Ennek megfeleléen
elészor nézziik meg, milyen altalanos etikai kérdéseket vetett fel az eddigiek sordn a mes-
terséges intelligencia hasznalata. Ezek k6zott szerepelnek tobbek kozott:
— Hogyan védjiikk meg az emberek maganéletét?
— Hogyan donthet a mesterséges intelligencia elfogulatlanul?
— Hogyan veszi figyelembe a mesterséges intelligencia a kiilonbdz6 emberek kiilonb6zo
értékrendjét?
— Ha a mesterséges intelligencianak annyi adatra van sziiksége, akkor hogyan biztosit-
hatok a személyiségi jogok?
— Hogyan keriili el a mesterséges intelligencia a nemek szerinti részrehajlast az itéleteiben?
— Mit tekinthetiink a mesterséges intelligencia dontései koziil igazsagosnak?
— Hogyan bizhatunk a médiaban az algoritmikusan létrehozott és elosztott dezinforma-
cioval szemben?

A mar emlitett OSTP altal kidolgozott tiz alapelvet minden ligyndkségnek be kell tartania,
amikor 1j, a maganszektorra vonatkozo6 mesterségesintelligencia-rendeletet javasol. Az alap-
elvek kiadasakor harom 6 célt vettek figyelembe:

— biztositani a kozvélemény részvételét;

— korlatozni a tulszabalyozast;

— eldsegiteni a megbizhato, tisztességes, atlathato és biztonsagos mesterséges intelligenciat.

A mesterséges intelligencia etikai kérdései vizsgalatanak fontossagat a katonai alkalmazasok
tekintetében alatdmasztja az Amerikai Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériuma® altal
»Summary of The 2018 Department of Defense Artificial Intelligence Strategy — Harnessing
Al to Advance Our Security and Prosperity”® cimmel kiadott dokumentum, amelynek egy
része kiilon foglalkozik a mesterséges intelligencia €s az etika 0sszefiiggésével. Ebben a do-
kumentumban is vezeto helyen szerepel a katonai etika kérdései kozott a konzultacié a hazai
¢és a nemzetkdzi tarsadalom résztvevoivel (akadémia, maganipar, nemzetkdzi kdzosségek
stb.). A dokumentum szerint az Amerikai Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériuma arra is
torekszik, hogy a mesterséges intelligencia felhasznalasaval csokkentsék a nem szandékos
¢és a jarulékos karokat a fokozott helyzettudatossag és a fokozott dontéstamogatas révén.
A technoldgia fejlesztésével és annak felhasznalasaval tovabbra is megosztjak céljaikat,
etikai iranyelveiket és biztonsagi eljarasaikat, hogy 6sztondzzék a nemzetgazdasag felelds
fejlesztését és hasznalatat mas nemzetek szamara is.

Az tehat latszik, hogy egyre tobb szinten, egyre tobb szervezetnél kezdtek vizsgalodni a mes-
terséges intelligencia etikai, erkolcsi, tarsadalmi szempontjaival kapcsolatban. El6szor nézziik
meg, mit mond a témaban az Eurdpai Bizottsag fiiggetlen magas szintli mesterséges intelligencia

Rényi Pal Daniel: Harari a 444-nek: A klimavaltozassal foglalkozzanak tobbet, ne a migracioval. 444.hu, 2019.
05. 09. https://444.hu/2019/05/09/harari-a-444-nek-a-klimavaltozassal-foglalkozzanak-tobbet-ne-a-migracioval
(Letoltés idépontja: 2022. 01. 18.)

DoD: Department of Defense.

Summary of the 2018 National Defense Strategy of The United States of America. https:/dod.defense.gov/
Portals/1/Documents/pubs/2018-National-Defense-Strategy-Summary.pdf (Letoltés iddpontja: 2022. 01. 18.)
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szakért6i csoportja,'® ! az ,,Etikai Gtmutatds a megbizhatd mesterséges intelligencia szamara”

cimii dokumentumaéban.'> 3 A dokumentum els6 tervezetét 2018. december 18-an adtak ki nyilt
konzultaciora, és tobb mint 500 kozremiikodo6tol kaptak visszajelzést. A dokumentum az alapvetd
jogokon alapuld megkozelités alapjan els6 fejezetében meghatarozta az etikai alapelveket és az
azokkal 6sszefiiggd értékeket, amelyeket tiszteletben kell tartani a mesterségesintelligencia-
rendszerek fejlesztése, telepitése és hasznalata soran. A legfontosabb elvnek tartjak az emberi
autonomia tiszteletben tartasat, a méltanyossagot ¢s a megmagyarazhatoésagot. Fontosnak vélik,
hogy felhivjak a figyelmet a gyerekekre, a fogyatékossaggal élokre, a torténelmileg hatranyos
helyzetiiekre és az olyan helyzetben levokre, akiknél fennallhat a hatranyos megkiilonboztetés
lehetdsége. A dokumentum ravilagit a mesterséges intelligencia hasznalatanak tarsadalmi koc-
kazatara, valamint sziikségesnek tartja a kockazat mértékével aranyos intézkedések kiadasat
is. Kiilon pontokban sorolja fel a megvalositas kulcsfontossagunak itélt alapelveit is, amelyek
a mesterségesintelligencia-rendszerek teljes életciklusara vonatkoznak:

— teljes korti emberi feliigyelet;

— miuszaki megbizhatosag ¢s feltigyelet;

— amaganélet és a személyes adatok sérthetetlensége;

— atlathatosag;

— a kornyezeti és tarsadalmi jolét szem elott tartasa;

— elszamoltathatosag.

A legnagyobb technolédgiai cégek (mint a Google, a Facebook, a Microsoft, de még az Ama-
zon is) gyakorlatilag rakényszeriiltek, hogy foglalkozzanak a mesterséges intelligencia etikai
kérdéseivel. Ennek oka, hogy névekvo ellenallasba iitkoztek a képzett munkaerdk piacan,
amiota egyre inkabb hangot adnak a szoftverfejlesztdk elégedetlenségiiknek a cégek altaluk
veélt etikatlan egytittmiikodései kapcsan. A tiltakozasok egyik forméja az volt, hogy néhany
technikai dolgozo nyilt leveleket irt ald, amelyekben ellenzik tobbek kdzott a Google Project
Mavent' és az amerikai katonasaggal kotott szerz6dést. A Microsoft nem ért egyet az USA
bevandorlasi és vamiigyi végrehajtasaval, valamint az Amazon arcfelismerési technologia-
janak a bliniild6z6 szerveknek torténd eladasaval. A cégek technikai alkalmazottai mellett
mar olyanok is csatlakoztak a kampanyhoz, akik még nem kotelezddtek el egyik nagy cég
felé sem. Ok a nagy cégek fejvadaszainak kiildott e-mailekben fejtik ki ellenérzésiiket.
A konkrét munkavallalok esetében a Tech Workers Coalition nevii munkajogi szervezet
biztosit platformot azoknak a fejlesztoknek, akik anyacégeik miikddését etikatlannak tartjak,
¢és nem kivannak részt venni az emberi jogi aggodalmakat kivalté projektekben.

Az nyilvanvald, hogy a szdbeli tiltakozas Gnmagéaban nem elég, mert sok szervezet mester-
séges intelligencidval kapcsolatos etikai iranyelve tovabbra is homalyosan fogalmaz és nehéz
végrehajtani azokat. Kevés vallalat mutat be kézzelfoghato valtozasokat a mesterségesintel-
ligencia-termékek és -szolgaltatasok értékelésének és jovahagyasanak modjaban. A Google
példéul 1étrehozott egy nominalis mesterségesintelligencia-etikai tanacsot, amely azonban

1 Independent High-level Expert Group on Arificial Intelligence set up by the European Commission (AI HLEG).
https://ec.europa.eu/ (Letdltés idépontja: 2022. 01. 18.)

' Ethics Guidelines for Trustworthy Al. https://ec.europa.eu/futurium/en/ai-alliance-consultation/guidelines#Top
(Letoltés idépontja: 2022. 01. 18.)

12 Uo.

13 Atomium European Institute. https:/www.eismd.eu/about/ (Letdltés idépontja: 2022. 02. 18.)

4 Az Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériumanak mesterségesintelligencia-projektje.
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nem rendelkezik tényleges vétojoggal a megkérddjelezhetd projektek felett, és csak par
tagja van, akiknek bevonasa is vitat valtott ki. De 2019-ben eredményeket is sikertilt elérni.
Szamos varos — koztiik San Francisco és Oakland (Kalifornia) és Somerville (Massachu-
setts) — betiltotta az arcfelismerés nyilvanos hasznalatat, €s a javasolt szovetségi torvények
hamarosan megtilthatjak azt az amerikai allami intézményeknél is. A technoldgiai 6riasok
(példaul a Microsoft, a Google ¢s a Salesforce) alkalmazottai szintén egyre gyakrabban fel-
hivtak a figyelmet arra, hogy vallalataik mesterséges intelligenciat hasznalnak a migransok
nyomon kdvetésére s a dronok megfigyelésére.

Az érdekelt felek dsszehozasara és a parbeszéd eldsegitésére megalakult a ,,Al4People’s”,
amely egy tobb felet képviseld forum, amely dsszehozhatja az aktiv innovacié uj alkalma-
zésai tarsadalmi hatasanak kialakitasaban érdekelt 6sszes szereplot, beleértve az Eurdpai
Bizottsagot, az Europai Parlamentet," a civil tArsadalmi szervezeteket, az ipart és a médi-
at. A haroméves iitemtervvel 2018 februarjaban elinditott ,,Al4People’s” célja egy kozods
nyilvanos tér 1étrehozasa az alapelvek, politikak és gyakorlatok meghatarozasara, amelyek
alapjan a ,,jo mesterségesintelligencia-tarsadalom” felépiilhet. Ahhoz, hogy ez sikerrel
jarjon, meg kell allapodniuk abban, hogy miként lehetne legjobban apolni az emberi mél-
tdsagot, elésegiteni az emberiség viragzasat és gondoskodni egy jobb vilagrol. Ez nemcsak
a jogi elfogadhatdsag, hanem az etikai preferencia kérdése is. A ,,The Al4People’s Ethical
Framework for a Good AI Society” dokumentum'® a bevezetéssel egyiitt (1. szakasz) 6t
szakaszra épiil. A 2. szakasz ismerteti a mesterséges intelligencia altal kinalt alapvetd
lehetdségeket az emberi méltosag €s az emberiség virdgzasanak elémozditasara, valamint
azok megfeleld kockazatait. A 3. szakasz rovid, magas szintli képet nyujt a szervezetek
elényeirdl, ha etikai megkozelitést alkalmaznak a mesterséges intelligenciak létrehoza-
sakor. A 4. szakasz megfogalmazza a mesterséges intelligencia 6t etikai elvét, a meglévo
elemzésekre épitve, amelyek alatamasztjak a mesterséges intelligencia etikai elfogadasat
a tarsadalomban. Végiil, az 5. szakasz 20 ajanlast kinal a ,,j6 mesterségesintelligencia-
tarsadalom Eurdpaban” kialakitasanak céljabol.

A 4. szakaszban a szerzok szandékdnak megfelelden nem 1j alapelvek keriiltek megfo-
galmazasra. Az ,,Al4People’s” célja pontosan az volt, hogy parbeszéd alakuljon ki az ér-
dekeltek kozott — ezt segitené a kiadott dokumentum is. Az 5. szakasz ennek megfeleléen
a mesterségesintelligencia-tarsadalom ajanlasait ismerteti. Két részbdl all: egy preambu-
lumbdl és 20 akcidpontbodl. A cselekvési pontok négy tipusa létezik: felmérés, fejlesztés,
0sztonzés és tamogatas. Néhany ajanlast kdzvetleniil a nemzeti vagy eurdpai dontéshozok
tehetnek meg, adott esetben az érdekelt felekkel egyiittmiikddve. Masok szamara a politikai
dontéshozok hozzajarulhatnak a harmadik felek altal tett vagy iranyitott eréfeszitésekhez.
A szerzok hatarozott szandéka, hogy a mesterségesintelligencia-alapelvek beépiiljenck a mes-
terséges intelligencia alapértelmezett gyakorlataba. Kiemelten fontosnak tartjak, hogy
a mesterséges intelligencia megmagyarazhat6 legyen, mivel ez kritikus eszkoz a nyilva-
nossag technoldgiaba vetett bizalmanak és megértésének felépitésében. Ennek megfeleléen
a 20 akcidpont a kovetkezOképpen alakult:"”

15 High-level expert group on artificial intelligence. https:/ec.europa.eu/digital-single-market/en/high-level-expert-
group-artificial-intelligence (Letdltés idépontja: 2022. 01. 18.)

16 Al4People’s Ethical Framework for a Good Al Society: Opportunities, Risks, Principles, and Recommendations.
https://www.eismd.eu/wp-content/uploads/2019/03/AI4People%E2% 80%99s-Ethical-Framework-for-a-Good-
Al-Society.pdf (Letoltés idopontja: 2022. 01. 18.)

17 Uo.
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— Megvizsgalandé a meglévd intézmények, példaul a nemzeti polgari birdsdgok azon
képessége, hogy javitsak a mesterségesintelligencia-rendszerek altal elkovetett hibakat
vagy karokat.

— Meérjék fel, mely feladatok és dontéshozatali funkciok nem adhatok at a mesterséges-
intelligencia-rendszereknek.

— Megvizsgaland6, hogy a jelenlegi szabalyozas kellden megalapozza-e az etikat ahhoz,
hogy olyan jogi keretet biztositson, amely képes 1épést tartani a technoldgiai fejlemé-
nyekkel.

— Hozzanak 1étre egy keretet a tarsadalmilag jelentds dontéseket meghoz6 mesterséges-
intelligencia-rendszerek megmagyarazhatésaganak fokozasara.

— Dolgozzanak ki megfeleld jogi eljarasokat az igazsagszolgaltatasi rendszer informati-
kai infrastrukturajanak fejlesztése, az algoritmikus dontések birdsagi ellenérzésének
lehetévé tétele érdekében.

— Fejleszteni kell a mesterségesintelligencia-rendszerek ellendrzési mechanizmusait a nem
kivant kovetkezmények elkeriilésére (példaul tisztességtelen elfogultsdg azonositasa).

— Fejlesszenek ki jogorvoslati eljarast vagy mechanizmust a mesterséges intelligencia altal
okozott sérelmek vagy téves dontések orvoslasara/kompenzalasara.

— Fejleszteni kell a mesterségesintelligencia-termékek és -szolgaltatasok megbizhatdsagi
mutatoit.

— Uj, akozjolét védelméért felelés EU feliigyeleti tigynokség fejlesztése sziikséges a mes-
terségesintelligencia-termékek, -szoftverek, -rendszerek vagy -szolgaltatasok tudomanyos
értékelése ¢s feliigyelete révén.

— A mesterséges intelligencia europai megfigyeldkozpontjanak kialakitasa.

— Jogi eszkdzok és szerzddéses sablonok kidolgozasa az ember €s gép kozotti egyiittmii-
kodés megteremtésére.

— Oszténdzni kell pénziigyileg is az EU szintjén a mesterségesintelligencia-technolégiak
fejlesztését és hasznalatat. Cél a tarsadalmi szempontbdl eldnydsebb és sokkal inkabb
kornyezetbarat mesterséges intelligenciak létrehozasa.

— A fenntarthat6, megndvekedett €s koherens eurdpai kutatéasi eréfeszitések dsztonzése
pénziigyi szempontbol is.

— A multidiszciplinaris és dgazatkozi egylittmiikodés kdzotti vita dsztonzése a technoldgia,
a tarsadalmi kérdések, a jogi tanulmanyok és az etika kérdéseiben.

— A jogszabalyok rendszeres feliilvizsgalata annak tesztelésére, hogy milyen mértékben
0sztonzik a tarsadalmilag pozitiv innovaciot.

— A mesterségesintelligencia-rendszerek empirikus tesztelése és fejlesztése.

— Oszténdzni kell a mesterséges intelligencia és annak alkalmazasai kozvélemény altali
felfogasara és megértésére, valamint a strukturalt nyilvanos konzultaciés mechaniz-
musok végrehajtasara iranyul6 kutatasok pénziigyi tdmogatasat.

— A mesterséges intelligenciaval kapcsolatos politikak és szabalyok kidolgozasa.

— Tamogassa a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos szakmakra vonatkoz6 donszaba-
lyoz6é magatartasi kodexek kidolgozasat, magas etikai kdtelezettségekkel.

— Tamogatni kell a vallalati igazgatosagok azon képességét, hogy vallaljak a felel6sséget
a vallalatok mesterségesintelligencia-technoldgiainak etikai kdvetkezményeiért.

Az etikai kérdések fontossagat bizonyitja Paolo Benanti ferences szerzetes is, aki régota
foglalkozik a mesterséges intelligenciaval és annak etikajaval. Mar évek ota tevékenyen
részt vesz a Vatikan mesterséges intelligenciara vonatkozoé allaspontjanak kialakitasaban,
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sOt 6 Ferenc papa fétanacsaddinak egyike. Eredetileg mérndknek tanult, és az ember és a
hogy dsszegytjtse, mit tartanak etikusnak a nagy algoritmusfejlesztd cégek, személyesen
talalkozott tobbek kozott az IBM alelnokével, a Google-féle Alphabet tulajdonaban allo
DeepMind tarsalapitojaval és a Facebook mesterségesintelligencia-etikéaval foglalkozoé ve-
zetjével is. 2020. februar 28-an Roméban a katolikus egyhaz képviseletében a Papai Elet-
védd Akadémia,'® a Microsoft, az IBM, az ENSZ Elelmezési és Mezégazdasagi Szervezete
és az olasz innovacids minisztérium alairta az azdta ,,Romai felhivasként™'® ismertté valt
dokumentumot, ami a mesterséges intelligencia etikus fejlesztésére szolit fel. Célja, hogy
elésegitse a mesterséges intelligencia etikus megkdzelitését. Az eredeti 6tlet az volt, hogy
elémozditsak a nemzetkdzi szervezetek, kormanyok, intézmények és a maganszektor kdzotti
kozos felelosségérzetet egy olyan jové megteremtése érdekében, amelyben a digitalis inno-
vacio és a technoldgiai fejlodés kozponti szerepet tolt be az emberiség szamara. Ramutatva
egy Uj algoritmusra, az alairok vallaltak, hogy olyan mesterséges intelligencia fejlesztését
kérik, amely az emberiség egészét, minden embert szolgal, amely tiszteletben tartja az ember
méltdsagat, hogy minden egyén részesiilhessen a technoldgia vivmanyaibol, €s ennek nem
az egyetlen célja a nagyobb profit vagy az emberek fokozatos helyettesitése a munkahe-
lyen. A ,,Romai felhivas” a mesterséges intelligencia etikajara harom hatasteriiletet és hat
alapelvet tartalmaz.
A harom hatasteriilet:
— Etika: minden emberi 1ény szabadnak és egyenldnek sziiletik méltosagaban és jogaiban.
hogy jovot épitiink a fiatalabb generaciok szamara.
— Jogok: a mesterséges intelligencia fejlédésének az emberiség és a bolygo szolgalataban
tiikroznie kell az embereket — kiilondsen a gyengéket €s a hatranyos helyzetiicket — és a
természeti kornyezetet védo eldirasokat és elveket.

A hat alapelv:

— Atlathatésdg: a mesterségesintelligencia-rendszereknek mindenki szaméra érthetének
kell lenniiik.

— Befogadas: ezek a rendszerek nem diszkriminalhatnak senkit, mert minden embernek
egyenld a méltosaga.

— Elszamoltathatosag: mindig kell lennie valakinek, aki felelésséget vallal azért, amit
egy gép csinal.

— Partatlansag: a mesterségesintelligencia-rendszerek nem lehetnek részlehajléak ¢s nem
hozhatnak 1étre torzitasokat.

— Megbizhatosag: a mesterséges intelligencianak megbizhatonak kell lennie.

— Biztonsag és adatvédelem: ezeknek a rendszereknek biztonsagosaknak kell lenniiik,
¢s tiszteletben kell tartaniuk a felhasznalok maganéletét.

A ,,Rémai felhivast” teljes egészében a Vatikan szponzoralta, és majus kozepén Abu-Dzabiban
a muszlim és a zsido vallas képvisel6i is aldirtak — reményeik szerint vallasokon ativeld
lesz. Egy interjuban Paolo Benanti arra a kérdésre, hogy mit gondol, az algoritmusfejlesztés

18 Pontifical Academy for Life.
1 Call for AI Ethics.
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melyik teriiletén van a legnagyobb sziikség az etikai irAnymutatasokra, azt valaszolta, hogy
valdszintileg azoknal az algoritmusoknal, amelyek itéletet hoznak az emberek felett. Ebbe
a sorba tipikusan beleillenek a katonai célu mesterségesintelligencia-fejlesztések, ezért egy
kiilon fejezetben tekintsiik at a katonai etikai kérdéseket.

KATONAI ETIKAI KERDESEK

A legfontosabb kérdés az, hogy a mesterséges intelligencia sikere az emberi faj végét jelent-
heti-e? Szamtalan sci-fi-ir6 fantaziajat foglalkoztatta régen is a kérdés, hogy a robotok vagy
arobot-ember kiborgok rendezhetnek-e amokfutast? Gyakorlatilag barmely technologiaban
benne rejlik a lehetéség, hogy kart okozzon rossz kezekben, de a mesterséges intelligencia
¢és a robotika esetében ezek a rossz kezek akar magahoz a technologiahoz is tartozhatnak.
A 16 vesz¢€lyt sokan abban latjak, hogy a robotok nélkiilozhetetlenek lesznek az ember sza-
mara ¢és ontanuld képességiikkel olyan magas szintli intelligenciara tehetnek szert, amely
mar meghaladja a természetes emberi intelligenciat.

A robotok viszonyat a tarsadalmi egyittélés szabalyaihoz, az erk6lcshoz és az atalakitashoz
elészor egy DARPA-kutatason keresztiil nézziik meg.?® A mesterséges intelligencia fejlo-
dése révén a virtualis és robotsegédek egyre jobban képesek lesznek a bonyolult feladatok
elvégzésére. Ahhoz, hogy ezeket az intelligens gépeket biztonsagosnak, megbizhatonak,
egyuttmiikodoének, esetleg még etikusnak is lehessen tekinteni, a robotoknak képesnek kell
lenniiik arra, hogy gyorsan felmérjék az adott helyzetet és alkalmazzak az emberi-tarsadalmi
normakat. Az emberi egylittélés szabalyainak megtanitasa a robotoknak természetesen egy
0j kihivast jelent.

Ennek a kihivasnak a kezelésére az Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériumanak kutata-
sokért felelds részlege, a DARPA?! dltal finanszirozott kutatok végrehajtottak egy projektet,
amelynek célja egy elméleti és formalis keret biztositasa volt a normak és a normativ hal6zatok
szamara. Kisérletileg tanulmanyoztak, hogyan jelenitik meg ¢s aktivaljak a normakat az em-
beri elmék, és megvizsgaltak, hogyan lehet megtanitani ezeket a normakat az algoritmusok
segitségével a robotoknak. A csoport létrehozott egy kognitiv szamitasi modellt az emberi
normakrol, és kifejlesztett egy gépi tanulasi algoritmust, amely lehetové teszi a gépek sza-
mara, hogy normakat tanuljanak ismeretlen helyzetekben az emberi adatokra tdmaszkodva.

Ghanadan Reza, a DARPA programmenedzsere azt mondta, hogy ,,[jlelenleg nem tudjuk,
hogyan lehet az értelmes normafeldolgozast beilleszteni a hatékony szamitasi architek-
tarakba”, és hozzatette, hogy a tarsadalmi és etikai norméaknak szamos olyan tulajdonsaguk
van, amelyek egyediilallé kihivast jelentenek. Az emberek a normaékat rendkiviil gyorsan
aktivaljak, vagyis nagyon gyorsan észlelik a normak megsértését! A normak értelmezése
azonban az emberi szubjektumtol is fiigg, és ez rendkiviil megneheziti az emberi normak
gépi tanulasanak vizsgalatat. ,,Ahhoz, hogy egy robot etikus is legyen, képesnek kell lennie
szamos olyan norma megtanulasara, reprezentalasara, aktivalasara és alkalmazasara, ame-
lyeket egy adott tarsadalomban az emberek elvarnak” — mondta Ghanadan Reza. Ez a feladat
sokkal bonyolultabb, mint a mesterségesintelligencia-rendszerek szabalyainak megtanitasa
egyszerlbb feladatokra, példaul képek cimkézésére, spam észlelésére vagy az emberek
adobevallasanak elkészitésére. Azaltal, hogy keretet biztosit ilyen komplex algoritmusok

2 https:/www.darpa.mil/news-events (Letdltés idépontja: 2022. 01. 18.)
2l Defense Advanced Research Projects Agency.
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kifejlesztéséhez és teszteléséhez, az Uj kutatas hamarabb elhozhatja azt a napot, amikor
a gépek az emberi viselkedés legjobb médszereit kovetik. Osszefoglalva Ghanadan Reza
szavait, kimondhatjuk, hogy ha ugyanolyan kozel keriiliink egymashoz a jovébeni robotokkal,
ahogyan azt ma elképzeljiik, akkor ezeknek az asszisztenseknek ugyanazokat a normakat
kell betartaniuk, mint nekiink.

Az erkdlcsileg kompetens robotok kutatasa természetesen nem csak a DARPA-nal folyik.
A tuddsok érdeklodését egyre inkabb felkelti, hogy milyen modon teheté egy robot ,,érzo
emberi lénny¢”. Néhany kérdés, amelyre a kutatasok folyaman &sszpontositottak:

— Hogyan lehetne beépiteni egy robotba az emberi normarendszerek néhany alapvetd

tulajdonsagat?

— Milyen kiilonbségeket taldlunk az ember €s a robot kozott a dontések soran betartott

erkdlesi normak tekintetében?

— Milyen alapvet6 erkdlesi szokincset kell megtanitani a robotnak, amely lehetévé tenné

a mesterséges dgensek szamara az erkolcsi események megismerését és az azokkal
kapcsolatos kommunikéciot?

— Hogyan hasznalhatja fel a robot a megszerzett informaciokat sajat cselekedeteinek

iranyitasahoz?

— Hogyan itélik meg az emberek az erkolesi dontéseket meghozo robotokat?

Az erkdlesi normak tulajdonsagaival, valamint az ember és a robot dontéseinek vizsgalata-
val kapcsolatosan szadmtalan kutatasi eredményt kozzétettek. Sok tanulmany foglalkozott
azzal a kérdéssel is, hogy az emberek miként viszonyulnak az erkélcsi dontéseket meghozo
robotokhoz. A tapasztalatokat 0sszegezve arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy az emberek
kétharmadanak nincs gondja azzal, hogy a robotokat vagy a mesterséges intelligenciat
erkoélesi dontéshozokként kezelik. Kimutattak azt is, hogy amikor az emberek erkolcsileg
értékelik a mesterséges agenseket, ugyanazokat a normakat alkalmazzak, mint az emberek
esetében. Erdekes eredmény tovabba, hogy az emberek néha kevésbé hibaztatjik az embe-
reket (vagyis dnmagukat) olyan esetekben, amikor a dontés erkolcesileg indokolhat6. Igaz ez
akkor is, ha a robot ugyanerre a dontésre jutott a tényleges probléma megoldasanal. Példaul
az emberek kevésbé hibaztatjak az embereket abban az erkolesi dontést igényld helyzetben,
amikor az emberek nem hajlandéak feldldozni egy egyént négy ember megmentése érdeké-
ben. Ez egyértelmiien abbol adodik, hogy az emberek megértik és a sajat gondolataikban
szimulaljak, milyen nehéz lenne egy ilyen aldozatokat hozé dontés meghozatala. Ez a fajta
»gondolati szimulacid” és megértés nem érhetd el egy robot miiveleteinek megfontolasakor
és kiértékelésekor.

A jovoébeni robotcsapatokban a sikeres interakciok tamogatasahoz sziikségiik van
arra, hogy a robot ,,emberi bizalmat” érezzen csapattarsa irant. Ez a projekt abb6l indult
ki, hogy két vagy tobb partner kozotti egyiittes fellépés megkoveteli a viselkedés dssze-
hangolasat, amely azonban tobbek kozott az erkdlesi normakra is tamaszkodik. Azok
a partnerek, akik betartjak ezeket a normakat, megbizhaténak mindsiilnek. Az emberek,
akik a robotokkal kozdsen feladatot latnak el, ennek megfelelden arra szamitanak, hogy
,robotpartnereik” ismerik és kovetik a megfelelé normakat. Ha a robotok megsértik
ezeket, magyarazatot kell adniuk és igazolniuk kell viselkedésiiket az emberek szamara
értheté modon. (Ez a projekt tehat 6sszekapcsolodik a robot viselkedésének magyaraza-
taval kapcsolatos projektekkel.)

A mesterséges intelligenciat hasznalé fegyverrendszerekre kiilonds figyelmet kell fordita-
nunk, tekintettel arra, hogy a katonai tevékenységek sulyos karokat okozhatnak a tarsadalom
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szamara. A kérdés az, hogy a mesterséges intelligencia alkalmazasa stlyosbitja vagy enyhiti-e
az okozott karokat? A napvilagra keriilt esettanulmanyok feltarjak a mesterséges intelligencia
hadviselésben val6 hasznalatat és a mesterségesintelligencia-alkalmazasok fegyverként valo
felhasznalasanak lehetdségét. Idetartoznak a haldlos autonom fegyverek, a drontechnoldgiak,
a robotgyilkossag €s a mobil-robot improvizalt robbanoeszkdzok.

A mesterséges intelligencia szélesebb korii katonai felhasznalasa soran felmeriild kulcs-
fontossagu etikai kérdések koz¢ tartoznak az emberi itélet bevonasaval kapcsolatos kérdések,
mert ez sértheti a nemzetkozi humanitarius jogot. Ha a mesterséges intelligencia fokozott
hasznalata csokkentené a haborus kiiszobot, az befolyasolna a globalis stabilitast.

Bar a katonai technologiaban legalabb a masodik vilaghaboru o6ta részben autoném és in-
telligens rendszereket alkalmaznak, a gépi tanulds és a mesterséges intelligencia fejlodése
forduldpontot jelent az automatizalds haditizemben valo alkalmazasaban. A mesterséges
intelligencia mar elég fejlett és kifinomult ahhoz, hogy olyan teriileteken alkalmazhato
legyen, mint példaul a mitholdas képek elemzése és a kibervédelem, de az alkalmazéasok
valddi felhasznalasi korét még nem sikertilt teljes mértékben megvaldsitani. Egy kozelmult-
beli jelentés arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a mesterségesintelligencia-technologia képes
a hadviselést ugyanolyan vagy akar még nagyobb mértékben atalakitani, mint a nuklearis
fegyverek, repiilégépek, szamitogépek és a biotechnologia megjelenése.?

A kovetkezokben nézziik meg, hogy a mesterséges intelligencia milyen hatassal lesz
a haderdre. Széles korli bevezetésével valdszintileg folytatddni fog a folyamat, hogy a haderd
egyre inkabb atadja a hatalmat a technikanak, amely a mesterséges intelligencia altal ins-
piralt fegyverkezési versenyhez vezethet. Az orosz katonai ipari bizottsag mar jovahagyott
egy tervet, amely szerint az orosz haderd 30%-a teljesen tavvezérelt és autonom robot-
platformokbdl all majd 2030-ra. Mas orszagok is valosziniileg hasonld célokat tliznek ki.
Mig az Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériuma korlatozasokat vezetett be a halélos erst
gyakorlo autonom és félig autondm rendszerek hasznalatarol, mas orszagok és nem allami
szerepl6k nem gyakorolnak ilyen dnmegtartoztatast.

A dontések ¢€s tervek hatterében elsdsorban pénziigyi megfontolasok allnak. A szokasos
katonai repiilégépek tobb mint 100 milli6 dollarba keriilhetnek, ellenben egy kivaléo mindségii
kisméretii pilota nélkiili 1égi jarmi jelenleg kortilbeliil 1000 dollarba keriil, ami azt jelenti,
hogy egy csucskategoérids repiilégép araért a katonasag egymillié dront szerezhet be. Noha
a jelenlegi kereskedelmi dronok korlatozott hatotavolsaggal rendelkeznek, a jovében hato-
tavolsaguk a ballisztikus rakétdkhoz hasonlé méretii lehet, igy elavultta valnak a meglévd
platformok. Az olcso, nagy teljesitményi, haldlos és autonom robotok széles korti elérhetd-
sége mar jelentds etikai kérdéseket vethet fel. A szélesebb kdrben elterjedt €s konnyebben
hozzaférheté dronok lehetévé teszik a célzott gyilkossagot.

Mivel a kereskedelmi robotok és autonom jarmiitechnolégiak elterjedtek, néhany cso-
port ezt kihasznalja, hogy korszeriibb, tovabbfejlesztett robbandkésziilékeket készitsen.
Jelenleg a robbandanyagok gyors célba juttatasa sok mérfold tavolsagba csak a nagyobb
nemzetallamokra jellemzd technologiai képesség. Ha azonban a dronon keresztiili hosszu
tava csomagszallitas valosagga valik, a tavolrol térténd pontosan leadott robbandanyagok
koltsége a millié dollaros nagysagrendrdl ezres vagy akar szazas nagysagrendre is csok-

22 Gregory C. Allen — Taniel Chan: Artificial Intelligence and National Security. Harvard: Belfer Center Study,
2017.
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kenhet. Hasonloképpen, az 6njard autdk gyakoribba és pusztitobba tehetik az dngyilkos
autébombakat, mivel mar nem igényelnek dngyilkos vezetot.

Wael B. Hallag®® mar 2017-ben kiemelte azokat a kulcsfontossag teriileteket, ahol a gépi
tanulas valdszintileg befolyasolja a hadviselést. Leirt egy példat, amely szerint a parancs-
nok alkalmazhatna egy intelligens virtualis asszisztenst egy csatatéri kornyezetben, amely
automatikusan beolvassa a mitholdas képeket az egyes jarmiitipusok felismerése érdekében,
segitve a veszélyek el6zetes azonositasat. Megjosolhatna az ellenség szandékat is, és dssze-
hasonlithatna a helyzeti adatokat a korabbi haborts harcok tarolt adataival, amely feladatot
eddig egy tapasztalt és képzett torzs hajtott végre, biztositva a parancsnok szamara a felhal-
mozott tudast a vezetés végrehajtasahoz.

A mesterséges intelligencia hadviselésben torténd alkalmazasa szamos jogi és etikai kérdést
vet fel. Az egyik aggodalom tehat az, hogy az emberi megitélést kizaré automatizalt fegy-
verrendszerek megsérthetik a nemzetkdzi humanitarius jogot; veszélyeztethetik az élethez
vald alapvetd jogunkat és az emberi méltosag elvét. A nemzetkdzi humanitarius jog tagabb
értelemben a nemzetkdzi jognak az a tertilete, amelyik a fegyveres konfliktusokkal és az
azok soran tanusitott magatartasok szabalyozasaval foglalkozik (ius in bello). A mesterséges
intelligencia ugyan csdkkentheti a haborus kiiszobdt, de hatassal lehet a globalis stabilitas-
ra, ezért jelentds hatast gyakorolhat a nemzetkdzi humanitarius jog szabalyozasi céljanak
elérésére, amely szerint cél a fegyveres ellenségeskedések karos hatasainak csokkentése,
elsddlegesen a nem harcoldk, a sebesiiltek, a polgari személyek, a hadifoglyok védelme,
illetve az okozott karoknak az éppen még sziikséges szintre szoritasa.

A nemzetkdzi humanitarius jog tehat eldirja, hogy minden tdimadasnak kiilonbséget kell
tennie a harcosok és a nem harcosok kozott, aranyosnak kell lennie, €s nem szabad polgarokat
vagy polgari targyakat céloznia. Ezenkiviil egyetlen tdimadas sem stulyosbithatja feleslegesen
a harcosok szenvedését. Eléfordulhat, hogy a mesterséges intelligencia nem képes ezeket
az elveket teljesiteni emberi dontés bevonasa nélkiil. Egy olyan autonom katonai robotti-
pus, amely a halalos erd segitségével onalldoan kereshet és ,,bevonhat” célokat, esetleg nem
felel meg a nemzetkdzi humanitarius jog altal meghatarozott normaknak, mivel nem képes
megkiilonboztetni civileket a harcosoktdl, ezaltal nem tudnd megitélni, hogy a tdmadas
erbaranyos-e az okozott polgari karok tekintetében.
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A mesterséges intelligencia
katonai felhasznalasanak lehetoségei

A technologia, valamint a mesterséges intelli-
gencia jelentette filozofia kiemelkedden fontos
a 21. szazadban, korunk hadseregeiben is,
hiszen a mesterséges intelligencidara alapo-
zott katonai vezetési rendszerek vagy akar

a fegyveriranyitasi rendszerek mind hatékony-
sagunkban, mind sikerességiikben mar ma is
bizonyitjak e technologia létjogosultsagat,

és ez prognosztizalhato mar a kozeli jovore is. SN
A kotet alapos osszefoglalot ad a mesterséges KA FELHA.SZ,NALASANAK
intelligencia elméleti hatterérdl, majd megvizs- LEHETOSEGEI .,

galja szamos orszag mellett a NATO stratégiai ELSOKOTET
elképzelését errdl a forradalmian vy teriiletrdl.
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