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Szénasi Endre alezredes:

PUTYIN ORQSZORSZAGA: OROSZ MENTAL!TAS ES
SZOFISZTIKALT BIRODALMI GONDOLKODAS
A KATONAPOLITIKABAN

OSSZEFOGLALO: A szerzé tapasztalatai szerint a nyugati vildgban reménytelendl nem értik,
illetve félreértik az orosz mentalitdst. Ennek elemzése sordn kiemelt figyelmet forditott az
orosz katonai gondolkoddsmddra. Az orosz mentalitds kérdését dsszekapcsolta a kortdrs,
putyini orosz birodalmisdg elemzésével? Néhdny katonai konfliktus tapasztalatai alapjdn
igyekezett bizonyitani, hogy mennyire kifinomult mindketté. Reményei szerint az orosz
gondolkoddsmdad, illetve birodalmisdg jobb megértése hozzdjdrul a nyugati, koncepciondlis
hibdk elkeriiléséhez a Nyugat—Oroszorszdg reldcio szdmos tertiletén.?

KULCSSZAVAK: orosz mentalitds, putyini Oroszorszdg, birodalmi gondolkodds, posztszovjet
térség

»,0roszorszag misztikumba csomagolt talany egy rejtély belsejében”*

Winston Churchill
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AZ OROSZ MENTALITAS

Az orosz gondolkodasméd altaldban

A nyugati vilag és Oroszorszag kozotti kapcsolat ez utdbbinak az ukrajnai beavatkozasa
miatt sulyosan megromlott, ezért a Nyugat és Oroszorszag kozotti kapcsolatrendszer felér-
tékelte a problémakor vizsgalatat. A rendszerszintii okok kozé tartozik — tobbek kozott — a
két kulturkort tekintve 1ényeges kiilonbségeket mutaté gondolkodasmad, illetve a részben
erre éplilé orosz birodalmisag, a birodalmi gondolkodasmoéd. Ne zavarjon meg minket az,
hogy a birodalmisag kulturalis sokszinliséget, kiillonbozé népek egyiittélését feltételezi. Az
orosz birodalmisag vezetd ereje Oroszorszag, ezért all vizsgalatom koézéppontjaban orosz
mentalitas.

Az orosz gondolkodasmod tudomanyos igényli vizsgalata szamos nehézséget vet fol.
A hiteles elemz6tdl megkoveteli az orosz vilag, a 1étforma, a kultura stb. alapos ismeretét.
Nem keriilheté meg az orosz nyelv magas szintli ismerete sem, mert e nélkiil az eredeti for-
rasok legnagyobb része nem hozzaférhetd, nem tanulmanyozhat6. Masrészt: a mas nyelvre
leforditott forrasok legtobbszor dhatatlanul tartalmazzak azt az interpretaciot is, amely
mar nem az orosz kulturkozeg sajatja. Képletesen fogalmazva: a forditas révén az orosz
mentalitast mar olyan szemiivegen keresztiil nézziik, amely torzitja az altalunk latott képet.
Ezért fordul el6 az, hogy szamos nyugati Oroszorszag-szakértd — bar igen sokat foglalkozik
szaktertiletével — mégsem érti, illetve félreérti az orosz mentalitast, mivel reményteleniil
rabja marad a sajat kulturkozegének.

Az orosz gondolkoddsmod targyaldsa soran nehézséget okoz, hogy a téma szigort
értelemben tudomanyos modszerekkel nehezen megragadhatd, az elemzésben ennek meg-
feleléen konnyen a szubjektiv tényezdk keriilhetnek tulsulyba. Az elemzés eredményeit
vitatok megkérddjelezhetik nemcsak az eredményt, de a vizsgalat tudomanyos modszertanat
is. Nehézséget jelent az is, hogy az orosz mentalitds megértése — hasonloképpen minden
mas, idegen gondolkodasmodhoz — nyitottsagot, empatiat és a téma iranti fogékonysagot is
feltételez a mas kulturkorbdl szarmazok részérdl, ami sokszor hianyzik.

A tovabbiakban az orosz gondolkodasmod néhany sajatossagat nyugati—orosz relacioban
vizsgalom, sziikitve ezzel vizsgalatunk targyat.

Amikor orosz emberrdl és nyugati emberrdl lesz szo, természetiiket koncentraltan és
altalanositva targyalom. Az olvaso vilagnézetétdl fiiggéen bizonyos kifejezéseket, pl. 1élek
stb. lehet sz6 szerint, illetve tagabb értelemben felfogni, értelmezni.

A nyugati ember — az ész embere. Szamara a legfontosabb a kiils6, materidlis siker
elérése. A hirhedt yamerikai dlom« — ezt igazolja. Magas szocidlis helyzet, befolyds, gaz-
dagsag, dicsoség — ezekeért az elonyokeért él a nyugati ember, ezek elérésére forditja élete
minden energidjat. Az orosz ember a lélek embere, a sziv embere.”” Nem véletlen, hogy az
orosz irodalom klasszikusai olyan nagy hangsulyt forditottak az élet végso kérdéseinek a
feszegetésére.®
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»|Az orosz ember — a szerzd| szamadra a legfontosabb a belso, alkoto potencial kibonta-
koztatasa’ (az élet legkiilonbozdbb szférdiban). Mirdl almodozik az orosz ember? Az bsi szép-
ségrdl, avele vald egyesiilésrdl® A kreativitasért, az alkotd tevékenységért él. Természetesen
ez nem jelenti azt, hogy a nyugati ember kevésbé tehetséges, vagy az orosz ember kevésbé
ambiciozus. Nem. Csak kiilonbozoek az életcéljaik. A nyugati ember alkoto potencialja csak
az egyik eszkoz a karrierje fejlesztése érdekeben. Az orosz ember esetében ez pont forditva
van, a karrierben elért fejlodés az egyik eszkéz lehet az alkoto potencial kibontakoztatasa-
ban. Azt lehet mondani, hogy az értékeik azonosak, de teljesen mads a prioritdsi sorrend.”

Az orosz mentalitas egyik kulcskérdése, hogy az — minden latszattal szemben, amit mas
kulturalis k6zegbdl szemlélok egyszeriinek vagy akar primitivnek is foghatnak fel — kifejezet-
ten bonyolult,'® még akkor is, ha a felszinen egyszeriinek latszhat. Az orosz gondolkodasmod
—mint minden mas gondolkodasmod — eldnyodkkel és hatranyokkal is jar, €s mindkét esetben
megvan a maga nehézsége. A ,.filozofikussagra” valo hajlam jellegzetes orosz sajatossag,
amit a nyugati szemlél6 parttalan, értelmetlen vagy akar életidegen almodozasként élhet
meg. ,,Ahhoz, hogy valoban orosz ember legyen valaki (megfeleljen a maga természetének)
hatalmas belso, lelki forras sziikséges, és allandoan dolgoznia kell a sajat belsé békéjen.
Ellenkezo esetben az orosz ember konnyen belekeriil a természetébdl adodo probléemazo-
nakba. llyenek legeldszor is a kiilso passzivitas, a fiiggoségre valo hajlam (wvalaki jonni fog
és mindent elvégez helyettemq), a tulzasba vitt almodozasok, a naivitas és az alkohol iranti
szenvedély (a sajat erdfeszitést nem igényld »lelki repiilésre« valo torekvés).”"

Jellemzd, hogy az egyénekre, az orosz emberekre vonatkozo6, mikroszintii 6sszefiiggések
sokszor kdzép-, s6t makroszinten, vagyis az orosz birodalmisag szintjén is érvényesiilnek.
Az alabbi gondolatokat az idézett szerzd az orosz emberekre vonatkoztatja, de sz6 szerint
ugyanezek a gondolatok a nyugati—orosz konfliktus egészére is vonatkoztathatoak:

., A nyugati ember kétféleképpen viszonyul az orosz emberhez. Egyfelol elmaradottabb
és gyengebb lénynek tartja. Jobb esetben vagyat érez, hogy az orosz folott valamilyen vezetd
szerepbe keriiljon. Rosszabb esetben pedig maga ala akarja rendelni és rakényszeriteni arra,
hogy a nyugati emberre dolgozzon (az elsé nem zarja ki a masodikat). Masfelol viszont a
nyugati ember érzi az oroszban a szamara ismeretlen, rejtélyes erot — a sziv és a lélek erejét.
Mintha érezné az orosz ember dallando, »aszimmetrikus valaszat«. Ez megijeszti a nyugati
embert, és felerdsiti benne a vagyat, hogy ha nem is megsemmisitse, de maga ala rendelje a
wfurcsa oroszt«, rakényszeritse, hogy a nyugati ember szabdlyai szerint jatsszon. Ugyanakkor
a sajat felsobbrendiiség érzete nem teszi lehetové a nyugati ember szamara, hogy elemezze
az orosz ember yfurcsa« tulajdonsagait és megprobalja 6t megérteni.”

,,Az orosz ember, amikor kis nyomas ala keriil, képes a nyomdast észre sem venni. Ebben
az esetben az oroszt konnyii atejteni, sot: valamennyi idore akar ra lehet kényszeriteni arra,
hogy az agresszorra dolgozzon. Ez azonban csak egy bizonyos hatarig folytatodhat. A nyomds

fokozodasaval és egy bizonyos fajdalomkiiszob elérésével az orosz ember mintegy datalakul,

7 Ez utobbi nem keverendé 6ssze a Nyugaton divatos individualizmussal és ,,6nmegvalositassal” — a szerzd.
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mikozben hatalmas erdre és aktivitasra tesz szert. (Innen ered az oroszok totemallata — a
tajgai medve —, amely bizonyos idoben lassu és kevéssé reagal a kérnyezetére, de erds és
diihos extrém helyzetekben.)”"

Az orosz katonai mentalitas

A tovabbiakban néhany gondolat az orosz katonai gondolkodasmodrol, amely — mint az
orosz mentalitas egyik fontos eleme — szintén dsszefiigg az orosz nagyhatalmisaggal, illetve
birodalmisaggal. Egy, az orosz elektronikus sajtoban megjelent irds' kitliné osszefoglalot
ad az orosz katonai elszantsag, a halalt megvetd batorsag eredetérdl, amely sokszor meg-
jelenik az orosz torténelemben. Mindez az orosz biiszkeség forrasava valt, az ellenségben
pedig félelmet és értetlenséget sziilt. Ez az elemzés azért is figyelemre méltd, mert nagyfoku
altalanossag keretein beliil maradva feltarulnak olyan 6sszefiiggések, amelyek felismerésé-
hez nem sziikséges pl. konkrét torténelmi személyiségek soranak jelentdségét megismerni,
elemezni, életmuviiket értékelni, illetve vitatni.

Az orosz szerz6 a haboruk két f6 tipusat kiillonbozteti meg: az elfoglalasra (megszerzésre)
és a megsemmisitésre iranyuld haborukat.

Az elfoglalasra iranyuld haboruk szdmos példéjat adta a feudalis Europa. Azonos vagy
nagyon hasonlé tarsadalmi berendezkedésii orszagok vivtak ezeket a haborukat egymassal.
Némi altalanositassal és leegyszertusitéssel: a gydztes elfoglalta a vesztes teriiletét, elvette a
vesztes javainak egy részét, de mivel azonos vagy nagyon hasonl6 tarsadalmi berendezkedésii
feudalis, europai allamok haboruirodl van szo, a vesztesek a vereséget kovetden legfeljebb
mas hiibérarnak fizettek adot, de — és itt a 1ényeg — ¢élhetd életiik volt a katonai vereséget
kovetden is. Ennek megfeleléen a katonai vereség még nem a ,,vilag vége”, a vesztes fél
megadhatta magat az ellenségnek, és joggal reménykedhetett abban, hogy ¢élheto életet fog
¢élni. A feudalis eurdpai hatalmak ezért egymas kozott altalaban nem haboruztak életre-ha-
lalra, az utols6 életben maradt katonaig, az utolsoé csepp vérig. Ez messzemenden kihatott a
hadviseléssel kapcsolatos eurdpai mentalitasra.

A megsemmisitésre iranyuld haborukra szamos példaval szolgal az orosz torténelem.
A feudalis Oroszorszag sokat habortizott a vele inkompatibilis tarsadalmi berendezkedéssel
¢l6 nomadokkal. A nomadok gydzelmei soran az orosz katonak vagy meghaltak, vagy fog-
sagba estek és rabszolgava valtak, ami nem volt élheté élet. Az orosz feudalizmus gazdasagi
alapjait a nomadok gydzelem esetén eldszeretettel szétromboltak, a foldeket pedig nem
mezdgazdasagi miivelésre, hanem inkabb legeldként hasznaltak. A vereséget szenvedett
orosz katonak csalddjaira pusztulas vagy rabszolgasors vart.

fgy az oroszoknak elvileg két lehetéségiik volt. Az egyik: messzire elkéltozni, ahova
a nomadok mar nem kovethetik 6ket. Ez a lehetdség a tobbség szdmara nem adatott meg,
nem valt tobbségi magatartassa. A feudalis Oroszorszag nem is szdmolhatott ezzel redlis
megoldasként.

A masik lehetdség: életre-halalra harcolni a nomadok ellen. Ha az orosz katona megse-
besiilt, de tudott még harcolni, harcolnia kellett tovabb. Az orosz katonak halalanak akkor
volt értelme, ha magukkal tudtak vinni a haldlba nomad ellenséget is.

12 Uo.
13 Kax 3akansmach cranb, uim OTKyaa ecTh Nowmén pycckuit xapakrep.” Topwar. http:/topwar.ru/75638-kak-
zakalyalas-stal-ili-otkuda-est-poshel-russkiy-harakter.html (Let6ltés iddpontja: 2015. 10. 26.)
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Az oroszoknak igazabol nem volt valasztasi lehetoségiik: mindhalalig harcolniuk kellett
a nomad ellenség ellen. Evszazadok alatt kialakult az az orosz katonai mentalitas, amely a
kiméletlen haborurodl, a harc sebesiilés utani folytatasarol és halalt megvetd onfelaldozasrol
szol. Ez nem véletlen: ennek az el6bbiekben leirt, mély, torténelmi okai vannak.

Tapasztalataim szerint a kortars nyugati kultiraban az orosz katonadk emberéletének
felaldozhatosagaval kapcsolatban nem az elébbi, tiszteletet érdemlé magyarazat honosodott
meg. Epp ellenkezéleg. A nyugati szemléletmod szerint az orosz katondk élete egyszertien
csak felaldozhatod, mivel az emberi életnek az orosz tarsadalomban nincs értéke.'* Ez utdb-
bi allaspont igen negativ képet fest az orosz moralitas, st az orosz tarsadalom egészérol.
Sokszor taldlkoztam vele egyetemi tanulmanyaim soran, illetve torténelem szakot végzett
kollégaim nagyobbik része is evidenciaként, kdzhelyként kezeli azt az dsszefiiggést, hogy
,,az oroszoknal az emberéletnek nincs értéke”.

Az orosz katondk keménységének, elszantsaganak, kitartasanak és nem utolsésorban
onfelaldozasanak az orosz nagyhatalmisag, illetve birodalmisag szempontjabdl oriasi jelen-
tdsége van. Az ilyen orosz katonai mentalitas megnoveli Oroszorszag katonai képességeit,
amire az orosz birodalmisag joggal timaszkodhatott, illetve tamaszkodhat.

Az emberélet megdrzésének fontossaga terén a putyini Oroszorszagban kézzelfoghato
fordulat kovetkezett be, a legkiilonbozobb értelemben. Nagyrészt mar bekovetkezett, illetve
lendiiletesen folytatodik a mennyiségi szempontokat hangsulyosan kezeld, széles néptome-
gekre épitd tomeghadseregrol a mindségi szempontokat eldtérbe helyezo, hatékony, mobilis,
flexibilis, professziondalis hadseregre torténd attérés. A jol képzett személyi allomany iranti
ndvekvo igény ¢€s a haditechnika egyre nagyobb kifinomultsaga (bonyolultsaga) mellett az
emberélet ¢s nem utolsésorban a haditechnika tulélése, a harcképességének a megdrzése
felértékelodott, illetve felértékelddik.

Az orosz katonak életének haborts koriilmények kdzotti megérzésére az oroszok olyan
moddszereket, megoldasokat is kidolgoztak, amelyek egyediilalloak a vilagon. Klasszikus
példa az Armata tipusu alvazra szerelt T-14-es harckocsi. Az Armata a vilagon egyediilalld
technologiaval biztositja a kezel8személyzet talélését, ha a harckocsit kilovik," még akkor
is, ha ekdzben a harckocsi sajat 18szerkészlete is felrobban!'® A kezeldszemélyzet tlélését
mindenekel6tt egy erdsen pancélozott kapszula teszi lehetévé, amelyben a kezel6személyzet
tartozkodik, fizikailag is elvalasztva a teljesen automatizalt 16vegtoronytol, illetve a harckocsi
16szerkészletétol. A kezeloszemélyzet tulélését eldsegiti az alvaz korszert, nehéz pancélzata,
tovabba — a harckocsi 10szerkészletének esetleges felrobbanésa esetére — a harckocsi tornyanak
konnyt (1) pancélzata is, amely szintén egyediilallé megoldas. Ez utobbit a harckocsi fejlett,
aktiv elharitorendszerei teszik lehetdve, €s a kezeldszemélyzet megdovasanak kovetelménye
teszi sziikségessé. A harckocsi 18szerkészletének esetleges felrobbandsa esetén ugyanis a
keletkez6 nyomas a torony ,,lerepiilése” miatt minimalisan tud csak néni, amivel a pancél-
kapszulaban elhelyezkedd kezeldészemélyzet tulélése biztosithato.

4 David Satter: Russia Needs to Learn the Value of Human Life. Hudson Institute. http:/www.hudson.org/
research/10482-russia-needs-to-learn-the-value-of-human-life (Letoltés idépontja: 2015. 10. 26.)
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Raadasul az Armata alvaza a roviden ismertetett technologiaval nemcsak harckocsik,
de nehézpancélozott szallito-, Iégvédelmi, langszord harcjarmiivek, miiszaki jarmuvek stb.
bazisaul is szolgal, vagyis egységesen, igen széles korii és igy gazdasagos felhasznalasra
tervezték. Az orosz katonak életének megovasat szolgaldo miiszaki megoldasok szamos mas
példéjat is emlithetjiik, pl. az orosz katonak egyéni felszerelésének korszeriisitése, illetve a
legkiilonb6zdbb tipust jarmiivek pancél- és egyéb védelmének a fejlesztése.”

Vannak olyan megoldasok is, amikor nemcsak az adott véddfelszerelés vagy a harcjarmi
kiilonféle védettsége biztositjak a katonak €s a haditechnika tuléloképességét, hanem egész
fegyverrendszerek a maguk komplexitasaban a hatékony miikodésiik révén.'s

Az eddig tartésan alacsony olajar és a nyugati szankciok ellenére is ndvekvo orosz
védelmi koltségvetés 2015-ben varhatoan eléri a GDP 5,34%-4t."” Ez rekordnak szamit
a Szovjetuni6 felbomldsa 6ta. Tovabbi Iényeges szempont, hogy hasonldéan magas vé-
delmi koltségvetés — még a jelenlegi kedvezdtlen gazdasagi kornyezet fennmaradasa
esetén is — néhany évig fenntarthat6 anélkiil, hogy kiilondsebb gondot okozna az orosz
koltségvetés szamara. Mindez lehetéveé teszi ambicidzus védelmi reform végrehajtasat.

., Az amerikai Védelmi Minisztérium honlapja szerint a NATO foparancsnoka, az USA
légierejének tabornoka, Philip Breedlove vezérezredes a kévetkezoket mondta az amerikai
Kongresszus elott aprilisban (2015 — a szerzd): Nem értjiik teljes mértékben Putyin szandékait.
Amit tehetiink: tanulunk cselekedeteibol, és amit latunk, az névekvé orosz képességekre,
Jjelentds katonai modernizdcidra és ambicidzus stratégiai célokra enged kovetkeztetni.”™

Az orosz katonai képességek fejlesztése szempontjabol figyelemre mélto, hogy a mindségi
és amennyiségi paraméterek egyidejii emelése torténik, ami a nyugati vilagban nem jellemzo.
, Mig az egyenruhdas éloerd létszama 2011 ota minden nyugati allamban csékkent, az orosz
haderd létszama 2011 és 2014 elsd félév vége kozott 25%-kal néit és elérte a 850 ezret.”™

A PUTYINI OROSZORSZAG

,, 1991. december 7-8. kozott a Szovjetunio harom szlav kéztarsasaga, igy Oroszorszag, Belo-
russzia és Ukrajna vezetdi a nyugat-fehéroroszorszagi belovezsi erdo egyik vadaszhazaban
dontéttek a birodalom megsziinésérdl. Ezzel parhuzamosan alakitottak meg a Fiiggetlen
Allamok Kézosségét, melyhez tovabbi 9 koztarsasdg csatlakozott. 1991. december 25-én
Gorbacsov lemondott, és ugyanezen a napon a Szovjetunio is megsziint. Késobbi jogutodja
Oroszorszag lett.”*

CexpeTHBIit ,,Ypan™ oT uero yoepexer 6oiirjos 6ponekadbuna ,,Toprano”? Warfiles. http:/warfiles.ru/show-
96128-sekretnyy-ural-ot-chego-uberezhet-boycov-bronekabina-tornado.html (Letdltés idépontja: 2015. 09. 27.)
18 Poccuiickas CAY 2C19M2 ,,Mcra-C” npesocxoaut amepukanckyo CAY M109A7 , ITananun”. Warfiles. http:/
warfiles.ru/show-91021-rossiyskaya-sau-2s19m2-msta-s-prevoshodit-amerikanskuyu-sau-m109a7-palladin.
html (Let6ltés idépontja: 2015. 09. 27.)

Mark Adomanis: Russian Military Spending: Drawing Blood From A Stone. Forbes. http:/www.forbes.com/
sites/markadomanis/2015/05/19/russian-military-spending-drawing-blood-from-a-stone/ (Letoltés iddpontja:
2015. 09. 27.)

The Secret Money Behind Vladimir Putin’s War Machine. Bloomberg, 2015.06.02. http:/www.bloomberg.
com/news/articles/2015-06-02/putin-s-secret-budget-hides-shift-toward-war-economy (Letdltés idépontja:
2015. 09. 27.)

2! Uo.

22 Virag Attila: Elgazolt szuverenitas. Politikatudoményi Intézet, PhD-értekezés, 116. http://phd.lib.uni-corvinus.
hu/745/1/Virag_ Attila.pdf (Let6ltés idopontja: 2015. 10. 03.)
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,,A birodalom megsziinése utan Oroszorszdag a Szovjetunio teriiletének 76 szazalékaval
rendelkezhetett, amivel tovabbra is a vilag legnagyobb kiterjedeésii allamanak mondhatta
magat. Ugyanakkor lakossaganak mindéssze 51, gazdasagi potencidljanak 60, tudomanyos
kapacitasanak nagyjabdl 50 szazalékat orokolte meg.”? Elég rapillantanunk a Szovjetunio
¢és Oroszorszag térképére, és nyilvanvalova valik, hogy amit Oroszorszag a Szovjetuniotol
orokolt, az nagyon sok.

A KGST és a Varsoi Szerzédés, illetve az egész ,,szocialista vilagrendszer” felbomlasa 1]
helyzetet teremtett Oroszorszagban is. A Szovjetuni6 szétesése utani jelcini Oroszorszagban
a sértett nagyhatalmi ambiciok, a kudarcot vallott birodalmisag, a tomegek szamara komoly
politikai, gazdasagi sokkhatasként jelentkez6 atalakulas elbizonytalanodast, identitasvalsagot
¢és utkeresést eredményezett. A jelcini iddszak alapvetéen negativ gazdasagi és tarsadalmi
trendjeit, a Nyugat felé torténd orosz nyitas kudarcat kévetden Putyin hatalomra keriilése
uj, fellendiiléssel €s konszolidacioval jellemezhetd korszakot nyitott.

,,Jelcin masodik elndki ciklusa legvégen, 1999 szilveszterén varatlanul lemondott, és
Viagyimir Viagyimirovics Putyin miniszterelnokét kérte f6l az allamfoi teendok ellatasara.
Végiil Putyint 2000 tavaszan valasztottak meg Oroszorszag mdasodik elnékévé. Ekkorra
Oroszorszag kiil- és belpolitikai értelemben is komoly kihivasokkal talalta szemben magat.
Moszkva szamdra a legfobb belsé fenyegetést a szeparatista és az orosz oligarchikus to-
rekvések okoztak; a kiilso stabilitas esetében az orosz hatarok mentén terjeszkedo NATO
jelentett komoly kihivast. Putyin elsd allamfoi ciklusat ezért Oroszorszag belsé és kiilso
szuverenitasanak helyredllitasa és az allamon beliili erozio felszamoldsa vezérelte. A kon-
szolidacio alapjat az allami recentralizacio, masrészt a kormanyzati miikédés szempontjabol
stratégiai fontossagi agazatok megerdsitése és dllami feliigyelet ald vondsa jelentette.”

A szofisztikalt nemzeti ideologia alapjainak lerakasa, az er6s6dé nemzetkdzi nagyha-
talmi status, a szakitas a hagyomanyos FAK-politikaval — ezek valtak az orosz kiilpolitika
meghatarozo, 0j jellemzdivé — azt eredményezték, hogy a Nyugatnak is Gjra kellett érté-
kelnie Oroszorszag helyét, szerepét a nemzetkozi rendszerben. Elavultta valtak a nyugati
politikai elitben, a médiaban, a kézvéleményben megmaradt sztereotipidk, melyek szerint
Oroszorszag egy lesajnalt, hanyatld, dezintegralddd, permanens valsagban 1évo, allando
identitasproblémakkal bajlodo, retrograd, hajdanvolt neoimperialista nagyhatalom, és ha
valahol mégis fejlodést produkal, akkor is csupan agressziv ,,kishatalomnak” tekintendo.

A realitasok azt mutatjak, hogy a putyini uj Oroszorszaggal egyre inkabb ugy kell
szamolni a nemzetkozi kapcsolatokban, mint egy fejlodé nagyhatalommal, amely — egyre
kiforrottabb identitassal, megerdsodott gazdasagi alapokon — nemzeti érdekeit erésebben
¢és hatékonyabban fogja érvényesiteni.

Mindezek ellenére Nyugaton az emlitett sztereotipiak tovabb éltek, illetve legfeljebb
faziskéséssel szorultak némiképpen vissza. S6t a ,,gyenge Oroszorszaggal” kapcsolatos
sztereotipiak ujjaéledésének uj alapokat adtak az alacsony olajar és a nyugati szankciok
Oroszorszag ellen. Az emlitett sztereotipia tjjaéledése annak ellenére bekdvetkezett, hogy a
szankcidk sem a vart politikai hatast (Oroszorszag ukrajnai beavatkozasanak megsziintetése,
Putyin népszertitlenné valasa és akar levaltasa stb.), sem a vart gazdasagi hatast (az orosz
gazdasagnak a szankciok miatti megrendiilését) nem érték el. Putyin népszeriisége soha nem
latott méretiire ndtt, az orosz gazdasag pedig ,,varatlanul” jOl ellenéll a szankcios nyomasnak.

% Uo. 117.
2 Uo. 129.
» Mark Adomanis: Russian Military Spending: Drawing Blood From A Stone. Forbes.
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A putyini Oroszorszag birodalmisaga

A kortars Oroszorszagot Nyugaton szoktak elavult, 19. szazadi birodalmisaggal vadolni.
Maga a birodalmisag mint kortars nyugati ,,cimke” a mi kultardnkban altaldban negativ
csengést, az orosz kultirkdrben viszont altalaban nem az.

A nyugati ember szamara a birodalmisag — tobbek kozott — azt jelenti, hogy van egy erds
orszag, a ,,birodalom”, amely rakényszeriti akaratat akar a birodalmon beliil é16 népekre, akar
a birodalmon kiviili orszagokra. Szokas a birodalmisagot azonositani a ,,hatarnélkiiliséggel”,
illetve az expanzid igényével is.

A putyini Oroszorszag esetében a carizmus intézményének egy sajatos, kifinomult
valtozataval van dolgunk. Akar Putyin az elndk és Medvegyev a kormanyfo, akar forditva:
tudhatd, hogy kinek a kezében &sszpontosul a hatalom Oroszorszagban. A ,tandem” feje
egyértelmiien ,,minden oroszok carja”, Vlagyimir Vlagyimirovics Putyin. Azért jatssza ezt
a hatalmi jatékot, mert nem kivanja a Nyugat kritikait hallgatni a diktatarardl, amikor az
elndk korlatlan ideig uralkodhat, egészen kihalasig. Persze mindenki tudja, mirdl is van sz6
valdjaban, de a formalis kdvetelményeknek Putyin eleget tesz. Illetve annyiban nem, hogy
az Ujravalaszthatosaga el6tt — akar elnokként, akar miniszterelndkként — nem jelenik meg
jogi természetli korlat.

Az orosz birodalmisag egyik lényeges jellemzdje, hogy az igazan nagy vezetdk, hadve-
zérek altalaban megtalaltak az Gitjukat a hatalomhoz: ez Oroszorszag ,,természetes” allapota.
Természetesen van példa ennek az ellenkez6jére is, torténelmi korszakok szintjén is. Ahogy
az oroszok mondjak: ,,Az erdd megcsinalja dnmagat.” Gondolhatunk sokakra, pl. Kutuzov-
ra, aki példaul vallalta Moszkva feladasat(!) is. Gondolhatunk Zsukovra is, aki mindig a
legnehezebb frontokon teljesitett szolgalatot, sikerrel. A Szovjetunionak szamos, tehetséges
¢és sikeres tdbornoka volt pl. a méasodik vilaghabortiban, de Zsukov-szintli tdbornok csak
egy volt, mint ahogy Kutuzov-szintii is csak egy (a tabornokai nem értettek egyet Moszkva
feladasaval, pedig ez volt a helyes dontés).

Putyinrél szokés azt mondani, hogy az ismeretlenségbdl, alulrdl jott vezetd, de mégis
megtalalta a hatalomhoz vezet6 utat, és nagy formatumunak, sikeresnek bizonyult. A Nyu-
gat sokszor nem érti Putyint, de a vilag legbefolyasosabb emberei kozott tartja szamon.
Magyarorszagon szokas azt is gondolni, hogy Putyinnak nincs — politikai értelemben vett
— megfeleld sulyt ellenfele. Ha a kortars vezetdk kinalta politikai palettat nézziik, akkor
ebben sok igazsag van. Ugyanakkor, ha igaz a tétel, hogy ,,az erdé megcsinalja 6nmagat”,
akkor igaz lehet az is, hogy az 0j, nagy formatumu vezet6t is ki fogja termelni Oroszorszag,
ami sziikségszerii. Ezt a vezetot ma még személy szerint nem latom, ami nem azt jelenti,
hogy nem is létezik. Az részletkérdés, hogy a nagy formatumu 11j vezetd kdzvetleniil Putyin
utan fog kdvetkezni, vagy lesz valamilyen atmeneti korszak, amikor még nincs igazi ,,car”
Oroszorszagban.

A hagyomanyos és a modern orosz birodalmisag dsszehasonlitdsa az alabbiakban fog-
lalhat6 Gssze:*

2 Virag Attila: Elgazolt szuverenitas. Politikatudoményi Intézet, PhD-értekezés, 109.
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Hagyomanyos orosz birodalom Modern orosz birodalom

Beldthatatlanul nagy tertlet Beldthatatlanul nagy tertlet

Elvi hatartalansag Expanzié irdnydnak doktrindk szerinti megha-
tarozasa

Etnikai, vallasi, kulturdlis, nyelvi sokféleség Etnikai, vallasi, kulturdlis, nyelvi sokszintiség
doktrinak szerinti preferalasa

Egyetemes eszme Egyetemes eszmék helyett doktrindk valtozé-
konysaga

Centrum vs. birodalmi periféria Birodalmisag vs. nemzetéllamisag

Véltozatlansag, id6tlenség, tartds fennmara- Birodalmisag tartos fennmaraddsa a doktrindk

das kiizdelme és véltozasai mellett

A kortars orosz birodalmisag ideoldgiai alapjai — Alekszandr Dugin

A kortars orosz birodalmisag talan legjelentdsebb ideoldgusa Alekszandr Dugin, aki Zbigniew
Brzezinski orosz megfeleldjének (ellenfelének) tartja magat. A geopolitika alapelveit tekintve
egyetért Brzezinskivel, viszont geopolitikai szandékaikat tekintve ellentétes allaspontokat
képviselnek. Dugin szerint Oroszorszag a ,,szarazfold” és az Amerikai Egyesiilt Allamok-
kal, a ,tengerrel” all szemben: torekvéseiket egymas ellen, egymas rovasara igyekeznek
érvényesiteni.

., Publikacioiban Dugin [...] az intellektudalis kritika, az elmélyiilt vilaganalizis feltétele-
nek is eleget tett.”* Elemzései kozott szerepel a kortars ukran valsag témakore is, beleértve
az orosz katonai beavatkozds lehetségeit is.?® Szerinte az ukrajnai allamcsiny — amellyel
megdontotték Janukovics elndk hatalmat — azért kovetkezett be, hogy végleg egymas ellen
forditsak Ukrajnat és Oroszorszagot. A kijevi atlantista fordulatra Moszkva szimmetrikus
valaszanak tekinti a Krim visszavételét.

Dugin elemezte az orosz tarsadalom tagozodasat a hazafisag, ennek megfeleléen az
ukran konfliktus kapcsan kialakitott allaspontok tekintetében is.

Az orosz birodalmisag katonai koncepcionalis és modszertani alapja —
Valerij Geraszimov

Oroszorszagnak a posztszovjet térségben torténd — észtorszagi, ukrajnai és gruziai — beavat-
kozasai mindegyikében a Geraszimov-doktrina szamos kulcsfontossagti eleme fellelhetd.
, Amikor az ukran valsag dramaian felforrosodott [...] csodaltam az orosz allam ké-
pességet, hogy ilyen sok, kiilonbozo eszkoz mozgositasara képes szomszédja destabilizalasa
celjabol. Teljesen egyertelmiivé valt, hogy orosz politikusok, ujsagirok, dallitolagosan nem
kormanyzati szervezetek, allami cégek, elemz6 mithelyek, a haderd, a birosagok, kormanyzati
tigynokségek és a Duma ugyanazon utasitasoknak megfeleloen, ugyanazon célok elérésén

27 Horvath Robert: Erdemek és végzetes tévedések: Alekszandr Dugin. Isteni varos. http:/www.istenivaros.hu/
roberthorvath/dugin.html (Letoltés idépontja: 2015. 10. 04.)

2 Anexcanap dyrun: O HoBopoccuu n BBosie Boiick. [eononuTuueckuii ananus, Novorossia. http:/novorossia.
su/ru/node/3321 (Letoltés idépontja: 2015. 10. 04.)
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dolgoznak. Akkoriban megjegyeztem [...], hogy a valsag megmutatta annak az »unitarius
allamnak« a hatékonysdagat, amelyet Viagyimir Putyin orosz elnok 1999 éta épit.”””

Geraszimov orosz vezérkari fondk egy cikkében érdekes elemzést ad a 21. szazadi
konfliktusok, haboruk természetérdl.>* MielStt Geraszimov tabornok cikkének jelentdségét
lebecsiilnénk arra hivatkozva, hogy a benne leirtak a szerzé sajat allaspontjat és nem a hiva-
talos, allami szinten jovahagyott orosz biztonsag- és védelempolitikai stratégiai dokumen-
tumokban foglaltakat tartalmazza, célszert a két ,,miifaj” viszonyat réviden megvizsgalni.

A hivatalos, stratégiai dokumentumok az adott allam altal kidolgozott, letisztult, ,,po-
litikailag korrektnek” tartott értékeléseket, feladatokat stb. tartalmaznak. A stratégiai
dokumentumok egy részét belsé és kiilfoldi ,,fogyasztasra” egyarant szanjak, mas résziik
mindsitett és csak szlik kor szamara hozzaférhetd. A beosztasaban 1év6 orosz vezérkari fonok
cikke félhivatalos orosz allaspontnak tekinthetd, és mint olyan, tobb dszinteséget engedhet
meg maganak, mint a nyilt mindsitési stratégiai dokumentumok. Ha Geraszimov mar mint
,,lekdszont” vezérkari fonok irta volna meg a cikket, az abban foglaltak mar nem félhivatalos,
hanem sokkal inkabb nem hivatalos allaspontként lennének kezelenddk. A hivatalos és a
félhivatalos allaspontok valdjaban jol kiegészitik egymast.

Geraszimov tabornok cikke elméleti szinten feldolgoz szamos kortars valsagot, ami
alapjan kirajzolédik, hogy az orosz vezérkari féndk nevéhez kotheté Geraszimov-doktrina
valojaban nemcsak az orosz dallamra jellemzo elmélet és gyakorlat, hanem nyugati allamok
is ilyen vagy ehhez nagyon hasonlo logikaval és modszertannal hatnak szamos orszagra
vagy régiora. Tovabbi kérdés, hogy a felek jellemzé modon nem nyilatkoznak Oszintén
szandékaikrol, céljaikrol, modszereikrol, azokat igyekeznek elleplezni. Informécios hadvi-
selést folytatnak, tagadjak érintettségiiket a konfliktusokban. Nyugati politikusok és allami
vezetdk példaul nem szoktak ugy nyilatkozni, miszerint a szines forradalmat pl. Ukrajna-
ban 6k tervezték, szervezték, finansziroztak volna abbol a célbol, hogy a legitim vezetést
levaltsak, és helyette nyugatbarat, nacionalista és oroszellenes erdket segitsenek hatalomra
Oroszorszag meggyengitése céljabol. Orosz vezetdk pedig barati orszagként nyilatkoznak
Ukrajnarol, és azt allitjak, hogy az ukran valsagnak Oroszorszag nem részese. Ha esetleg
folmeriilne, hogy Oroszorszag tudatosan destabilizalni igyekszik az altaluk oroszellenesnek,
nyugatbaratnak és nacionalistanak tekintett ukran hatalmat annak megdontése céljabol, az
orosz vezetok ezt tagadnak.

A koncepcio keretét a kovetkez6 felismerés adja:

A 21. szazadra jellemzo tendencia a haboru és a béke kézotti hatarvonal elmosodasa.
Haborut mar nem hirdetnek, és ha mar haboru van, az nem az altalunk megszokott sablonok
szerint torténik.

A katonai konfliktusok tapasztalatai — tobbek kézott azoké, amelyek szines forradal-
makhoz kétédnek Eszak-Afvikiban és a Kozel-Keleten — megerésitik, hogy egy elég jol
mitkodo allam néhany honap vagy akar néhany nap alatt atalakulhat kiméletlen fegyveres

¥ Robert Coalson: Top Russian General Lays Bare Putin’s Plan for Ukraine. Huffington Post. http:/www.huff-
ingtonpost.com/robert-coalson/valery-gerasimov-putin-ukraine_b_5748480.html (Let6ltés idépontja: 2015.
10.02.)

30 Banepuii ['epaciumoB: LleHHOCT HayKH B IpeBUAeHIN — HOBbIE BBI30OBBI TPEOYIOT IEPEOCMBICIUTE YOPMBI 1
crioco0sl Bemenus 6oeBbix aeiictuit. VPK News. http:/www.vpk-news.ru/articles/14632 (Letoltés idopontja:
2015.10. 02.)
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harc aréndjava, valhat kiilfoldi intervencio dldozatava, zuhanhat a kaosz szakadékaba,
kialakulhat humankatasztrdfa és polgarhdbori.”!
Anélkiil, hogy teljességre torekednénk, a Geraszimov-doktrina néhany fontosabb kon-
cepcionalis eleme a kovetkezo:
e ahabortnak el nem ismert konfliktusok kovetkezményei pusztitd hatasukat tekintve
egyenértékiiek lehetnek a klasszikus értelemben vett haboruéval;
o felértékelddott a nem katonai eszkdzok szerepe a politikai €s a stratégiai célok eléré-
sében, illetve a katonai erd rejtett alkalmazasa;
o a széles korben alkalmazott nem katonai eszkdzok kozott kiemelt szerepet kapnak
politikai, gazdasagi, informacios, humanitarius és egyéb intézkedések;
o felértékel6dott a mobil 6sszhaderonemi katonai csoportositasok szerepe, amelyek
egységes informacios térben mikddnek;
a fejlett informacios technoldgiak jelentdsen lecsokkentették a fizikai tér jelentdségét;
nagy katonai csoportositasok fronton torténd dsszecsapasa ndvekvo mértékben elavult;
f6 modszerré valt a harcérintkezés (kontaktus) nélkiili, tdvoli rahatas az ellenségre;
elmosodik a hatar a hadaszati, a hadmtiveleti és a harcaszati szintek k6zott;
az ellenség megsemmisitése annak teljes mélységében egyidejiileg zajlik;
n6 a haboruk dinamizmusa;
eldtérbe kertil a legkorszeriibb (robotizalt, nagy pontossagu, 1ij fizikai elvek feltaldlasan
alapul¢ stb.) haditechnika szerepe;
e megnd az aszimmetrikus hadviselés szerepe, jelentdsége.

Az orosz birodalmisag kifinomultsaga néhany kortars konfliktusban

A tovabbiakban néhany kortarsnak tekinthetd konfliktus elemzése kovetkezik, amelyek
bizonyitjak, hogy az orosz vezetés bonyolult helyzetekben képes helyes dontéseket hozni.
Méghozza nem ,,sablonos” dontéseket, amelyek a posztszovjet térségben az orosz gazdasagi,
de féleg katonai er6folény alapjan kindlkoznanak: pl. ,,rendszervaltas” (,,regime change”),
vagyis oroszbarat hatalom kierdszakolasa orosz katonai gyézelmet kdvetden az egész legyd-
z0tt orszagban. Az orosz birodalmisagra — a bdségesen rendelkezése allo tapasztalatokbol
kiindulva — pontosan a konkrét helyzet mély megértésére alapozva, az orosz érdekek szem-
pontjabdl helyes stratégia kivalasztasabol kovetkezd, hatékony, eredményes megoldasok
jellemzdek. A tovabbiakban ennek illusztralasara attekintiink néhany kortars konfliktust.

Esztorszdg

A 2007-es, mintegy harom hétig tartd, Esztorszag elleni orosz kibertdmadast a masodik
vilaghaborus bronzkatona emlékmi athelyezése koriili események miatti orosz sértddottség
és felhaborodas valtotta ki.** Ugyanakkor lehetdség kinalkozott, hogy Oroszorszag a gya-
korlatban is kiprobalja elektronikai hadviselési képességeit egy NATO-tagallam (!) ellen.
Esztorszag abbol a szempontbol is idealis célpontnak bizonyult, mivel a vilag egyik
legnagyobb mértékben elektronizalt kdzigazgatasaval, bankrendszerével stb. rendelkezik.
Az orosz kibertamadas kiterjedt az észt kozigazgatasra, kiemelten a minisztériumokra,

' Uo.
32 Russia accused of unleashing cyberwar to disable Estonia. Guardian. http:/www.theguardian.com/world/2007/
may/17/topstories3.russia (Letdltés iddpontja: 2015. 10. 02.)
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tovabba bankokra, magancégekre, politikai partokra stb. A kibertamadas jellegzetessége a
tagadhatdsag és a kétértelmiiség, ami a kifinomult orosz birodalmisag egyik jellemzdje
a beavatkozasok soran.’3 Szakértdk szerint Oroszorszag nagyobb kart is okozhatott volna,
ha erre lett volna politikai akarat.

Grazia

Lehet vitatkozni arrol, hogy a 2008-as gruziai orosz katonai beavatkozas el6tt a felek koziil
ki kit és mennyit provokalt. A haborut azonban Gruzia kezdte: 2009 szeptemberében az EU
tényfeltard misszidja a habort okaként Gruzia illegalis tdAmadasat jelolte meg Chinvali — a
déloszét ,,févaros” — ellen.>* Gruzia rdadasul tiizérségi tliz ald vett egy orosz békefenntartd
laktanyat, abban a reményben, hogy az objektumban 1év6 oroszok kézifegyverzetiik miatt
tehetetlenek lesznek a gruz haderével szemben. A laktanyaban tartézkodé orosz katonak
halalaval, illetve megsebestilésével Gruzia klasszikus ,, casus belli -t produkalt.

Erdekes kérdéseket vet fel, hogy miben reménykedett ekkor a griiz vezetés. Féleg azok
utan, hogy a korabeli tudésitasok szerint az orosz kiiliigyminiszter-helyettes még a haboru eldtt
tobbszor figyelmeztette telefonon a reintegracidért felelds gruz minisztert, hogy ne kezdjenek
haborut, mert abbdl Oroszorszag nem maradhat ki. A déloszét ,.elnok” pedig napokkal a haboru
kitorése elott televizids nyilatkozataban felhivta a lakossag figyelmét, hogy ,,cafolhatatlan™
bizonyitékokkal rendelkezik arra vonatkozdan, hogy a griiz invazi6é hamarosan bekdvetkezik.
Oroszorszag tehat tudta elére, hogy habort lesz. Ez nyilvanvalo azért is, mert a gruz felké-
sziilést a habortra annak méretei miatt is nehéz lett volna az orosz hirszerzés eldl eltitkolni.

Vajon miben reménykedett a griz vezetés az dntudatara ébredt, erds putyini Orosz-
orszaggal szemben, hogyha a 1990-es évek elején a gyenge Oroszorszag is kiverte a gruz
haderdt Abhaziabol és Dél-Oszétiabol? Pedig akkor még sz6 sem volt Gruzia NATO-tagsagra
torekvésérol, illetve az Oroszorszagot elkeriilni kivand géaztranzitrél. Ez utébbi példaul
milliardos iizlet, ha sikeriilne Oroszorszagot versenyhelyzetbe kényszeriteni. Ebbdl az a
kovetkeztetés is levonhato, hogy a nyugati nagyhatalmakkal folytatott hattéralkuk soran
a nyugatiak nem tudnak olyan sokat igérni Oroszorszagnak, hogy az beengedje Gruziat a
NATO-ba, biztonsagossa téve ezzel az alternativ gazszallitasi szarazfoldi tranzititvonalat.

Az orosz katonai beavatkozas néhany nap alatt gy6zelemhez vezetett. A szofisztikalt
orosz birodalmisag sok mindenben megnyilvanult. Oroszorszag nem bombazta a gruz vé-
delmi minisztériumot, a titkosszolgalatok épiileteit, amelyek egy ,,normalis” haboru soran
els6 szamu katonai célpontokka valnak. Nem bombazta a civil infrastrukturat sem, a griz
hader6t pedig hagyta elmenekiilni. Nem foglalta el egész Gruziat, csak a két szakadar ré-
gidt: Abhaziat és Dél-Oszétiat. Csak addig foglalta el a nemzetkozi jogi értelemben mind a
mai napig gruznak tekintett teriileteket, ameddig a tarsadalmi tAmogatottsaga tartott. Nem
gondolkozott rendszervaltasban.

Gruzia NATO-tagsagi ambicidit az orosz birodalmi beavatkozas hatékonyan gatolja,
mert Gruzianak teriileti konfliktusa van Oroszorszaggal, amit nem vihet be a szdvetségbe.
Oroszorszag ugyanis a haborut kovetéen a Duma egyhangt(!) dontésével hivatalosan elis-
merte a két szakadar régi6 6nalld allamisagat, amelyet katonai erével garantal.

3 Beseny6 Janos: Ujfajta haboru? Internetes hadviselés Grazidban. Sereg Szemle, 6. évfolyam (2008. december),
3. szam, 61-63.

3% 2008 Georgia Russia Conflict Fast Facts. CNN. http://edition.cnn.com/2014/03/13/world/europe/2008-georgia-
russia-conflict/ (Letoltés idépontja: 2015. 10. 04.)
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Felmeriil a kérdés, hogy a NATO — elvi szinten — melyik Gruziat szeretné felvenni.
A, kis” Gruziat (Abhazia és Dél-Oszétia nélkiil) vagy a ,, nagyot” (a nemzetkozi jog alapjan
elismert hataraival). Az elobbi esetben el kellene ismernie az uj realitast, vagyis szembemenne
aNATO és az EU hivatalos allaspontjaval, amely szerint ,,tAmogatjuk Grizia szuverenitasat és
teriileti integritasat a nemzetkozileg elismert hatarain beliil”. Ez esetben is felmeriil a kérdés,
hogy mi torténik akkor, ha Gruzia — immar NATO-tagallamként — orszagegyesitd ,,szent”
haboruba kezd. Ebben az esetben, ha az oroszok katonai értelemben megverik a gruzokat, és
nem keriilne sor nagy habortira a NATO ¢s Oroszorszag kozott, akkor a NATO-miiveletek
elmaradasa utan az egész vilag a Washingtoni Szerzddés 5. cikkének komolytalansagaval
foglalkozna. Precedens keletkezne arra, hogy az 5. cikk szerinti mtiveletek attol fiiggden
valésulhatnak meg vagy sem, hogy ki az ellenség. Masképpen fogalmazva: ugy latszana,
hogy Oroszorszag ellen nincs 5. cikk.

Ha pedig sor keriilne egy nagy NATO-beavatkozasra, akkor a felek 6ridsi karokat okoz-
nanak egymasnak, majd — nagy valosziniiséggel — atomfegyverek bevetésére is sor keriilne.
Ez senkinek sem lehet érdeke.

A masik elvi lehetéség, hogy a szovetség a ,,nagy” Gruziat venné fol, vagyis a szaka-
dar régiokkal, a NATO-tagsagot nem tamogaté lakossaggal és az ott allomdsozd, katonai
garanciat ado orosz katonasaggal egyiitt. Ez abszurdum, arrdl nem is beszélve, hogy nem
oldja meg az Oroszorszaggal folytatott teriileti konfliktus problematikajat, amelyet az
elébbiekben vazoltam.

Osszességében megallapithat, hogy a szofisztikalt orosz birodalmisig hatékonyan gatolja
Gruzia NATO-tagsagat, ugyanakkor nem terjeszkedett til. Ez ,,profi” orosz kiilpolitikara
vall, ezzel szemben a griz ,,dilettans”.

Az eldbbiekben vazolt, Oroszorszaggal fennallo teriileti konfliktussal kapcsolatos
problematika érvényes az orosz—ukran konfliktus esetében is.

Ukrajna

A hivatalos orosz allaspont szerint Oroszorszag nem részese az ukran konfliktusnak. Putyin
egy televizids interjujaban azt allitotta, hogy ,,egyetlen orosz katonai tanacsado sincs Ukraj-
naban”. A valosag azonban az, hogy orosz politikai, gazdasagi és katonai beavatkozas nélkiil
sem a nemzetkdzi jog altal el nem ismert krimi ,,0nrendelkezés”, sem pedig a kelet-ukrajnai
szakadarok de facto 6nallo allamisaga nem valosulhatott volna meg. A megvaldsitasban a
szofisztikalt orosz birodalmisag szamos eleme fellelheto.

Oroszorszag a Krim visszavételével és a kelet-ukrajnai szakadarok timogatasaval teriileti
vitat is 1étrehozott Ukrajnaval. A krimi orosz beavatkozas, mivel az orosz katonak csapatjelzés
nélkiil jottek be és foglaltak el az ukran katonai objektumokat egyetlen puskaldvés nélkiil(!),
mesterinek tekinthetd. Oroszorszag évek ota kidolgozott muiveleti tervekkel rendelkezett a
krimi beavatkozasra, de mivel ezek a tervek titkosak, nehéz lenne ezt az allitast hivatko-
zéssal bizonyitani. Oroszorszag a megfeleld torténelmi pillanatban elévette és szokatlanul
sikeres modon végre is hajtotta a miiveleti tervekben foglaltakat. Orosz értékelés szerint
torténelmi igazsagtétellel visszavette az orosznak tekintett Krimet, korrigalta Hruscsov
ajandékozassal kapcsolatos hibajat, megbiintette az oroszellenes, nyugatbarat, nacionalista
Ukrajnat. Oroszorszag megakadalyozta, hogy az ukranok felbontsék a flottacgyezményt,
illetve azt, hogy a NATO hadihajéi Szevasztopolban kdthessenek ki, ahonnan mar elég
nehéz lenne , kifiistolni” oket.
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A krimi orosz katonai beavatkozas csapatjelzés nélkiil tortént, de az orosz katonak tobbi
felszerelése valtozatlan maradt, igy bizonyithatova, de tagadhatdva is valt az orosz beavat-
kozas. Az orosz felszerelés valtozatlanul hagyasara azért volt sziikség, mert az ukran kato-
naknak pontosan tudniuk kellett, hogy nem egy ,,szedett-vedett népséggel” allnak szemben,
hanem nagyrészt orosz kiilonleges alakulatokkal, amelyekkel szemben nincs esélyiik. Ezért
is fordulhatott eld, hogy az ukran katonak ttizharc nélkiil adtak fel bazisaikat.

Kelet-Ukrajnéban viszont az orosz katonak mar zsdkmanyolt, utanvarrott,vagy vadasz-
boltban stb. vasarolt ruhdzattal, hamisitott személyazonossagi okmanyokkal ¢s ukranok
altal is hasznalt haditechnikai eszkdztipusokkal vannak jelen. A szakadarok gondoskodtak
fedétorténetekrdl arra vonatkozoan, hogy hogyan jutottak a haditechnikahoz (hadizsakmany,
ukran javitobazis elfoglalasa stb.). Az Oroszorszag altal iranyitott szakadarok Szlovjanszk
feladasakor még azt is eljatszottak, hogy hamarosan elveszitik a haborut. Mindemellett
Oroszorszag a Geraszimov-doktrinaban emlitett egyéb modszerek széles tarhazaval desta-
bilizalja Kijevet.

Mindez biztositja orosz részrdl a tagadhatosagot, a kétértelmiiséget, ugyanakkor a
kifinomult birodalmi orosz kiil-, gazdasag- és katonapolitikara példak széles tarhazat adja.

Sziria, Eszaki-sarkvidék

Az eddigiekben a kortars putyini Oroszorszag birodalmisdganak elemzése soran a poszt-
szovjet ,.kozel-kiilfoldon lezajlott konfliktusok egy részének elemzésével foglalkoztunk.
Egyes elemzo6k Oroszorszagot ,,regionalis kozéphatalomnak™ tekintik, aminek forrasaként
az orosz atomfegyverek meglétét jelolik meg (az altaluk elavultnak tekintett orosz hagyo-
manyos fegyvereket és képességeket e szerzok érdemben figyelembe se kivanjak venni), az
orosz gazdasag teljesitményét pedig igyekeznek a fosszilis energia exportjabdl szarmazo
bevételekre lesziikiteni.

A putyini Oroszorszag sziriai katonai beavatkozasa a nyugati nagyhatalmak, féként az
Amerikai Egyesiilt Allamok ellenkezése ellenére bizonyitja, hogy Oroszorszag kész és képes
katonai erd bevetésével érvényt szerezni nemzeti érdekeinek, és nemecsak a posztszovjet
,.kozel-kiilf61don”, hanem a vilag tavolabbi térségeiben is.*

Az északi-sarki jég novekvo mértékii olvadasaval a klimavaltozas olyan 1j helyzetet
teremtett, amely felveti a sarkvidék fosszilis energiaforrasainak kitermelhetdvé valasat
¢és 1j, korabban nem hajézhat6 kereskedelmi ttvonalak 1étesitését. Az ezzel kapcsolatos
nagyhatalmi jatszmaba Oroszorszag is beszallt, tobbek kozott hivatalos igények benyujta-
saval az Eszaki-sarkvidék teriileteinek hovatartozasaval kapcsolatban. Itt mindenekel6tt a
kontinentalis talapzat hatarainak megallapitasardl van szd, ami vitatott kérdés. Az északi
teriiletek névekvd militarizalasa révén Oroszorszag katonai erdvel is igyekszik nemzeti
érdekei megvalositasara, minimalis értelmezésben nyomasgyakorlas szintjén.

% Sziria nemcsak stratégiai, de nemzetbiztonsagi szempontbdl is kiemelten fontos az oroszoknak, mivel ott na-
gyon sok orosz allampolgarsagu, illetve a posztszovjet térségbdl szarmazo (dagesztani, csecsen, oszét, tirkmén
stb.) radikalis iszlamista harcol az ISIS oldalan. Putyin a tulsadgosan is megengedd eurdpai migranspolitikabol
tanulva — amelynek eredményeként tobb terrorista multtal rendelkez6 iszlamistat engedtek letelepedni az eurdpai
orszagokban, akik komoly biztonsagi kockazatot jelentenek —nem kivanja ezeket az elemeket Oroszorszagba,
illetve az Euradzsiai Unidba beengedni, veliikk Sziridban kivan leszamolni. Lasd: Beseny6 Janos: Not the
invention of ISIS: Terrorists among immigrants. Journal of Security and Sustainability Issues, (2015) Volume 5,
Number 1, 5-20.
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OROSZORSZAG KATONAI, HADIIPARI EGYUTTMUKODESE A VILAG
SZAMOS ORSZAGAVAL

A teljesség igénye nélkiil emlithetd, hogy Oroszorszag — a posztszovjet térségen kiviil — ka-
tonai, hadiipari egytittmikddést folytat Egyiptommal, Indiaval, Irannal, Kindval, Kubaval,
Szaud-Arabiaval stb. A felsorolt orszagoknak a kortars vilagrendben megjelenitett sulya,
elhelyezkedése, tovabba az a tény, hogy Oroszorszag masodik a globalis fegyverexport lista-
jan,*® arra engednek kovetkeztetni, hogy az orosz nagyhatalmisaggal, illetve birodalmisaggal
mint globalis tényezdvel kell szamolnunk.

OROSZORSZAG HAGYOMANYO§ KATONAI KEPESSEGEINEK HELYE
A VILAG KATONAI RANGLISTAJAN

Szakérték Oroszorszag katonai képességeit az Amerikai Egyesiilt Allamok utan a masodiknak
értékelik. A Global Firepower helyzetértékelésének kiilon érdekessége, hogy az oly sokat
emlegetett orosz nuklearis csapasmérd képességet (mint ahogy az dsszes tobbi nukledris
hatalomét sem) nem veszi figyelembe, ,, mivel ez az ésszehasonlitas alapjat semmisitené
meg” 3" Ennek megfelel6en a Global Firepower értékelése ,, szigortian a hagyomdnyos katonai
képességekre koncentral ”*® A hagyomanyos katonai képességeket tekintve a masodik helyen
1év6 Oroszorszaggal kapcsolatban (a nuklearis csapasmérd képességekrdl nem is beszélve)
nehéz amellett érvelni, hogy csupan kézéphatalom lenne.

Az emlitett példak azt igazoljak, hogy Oroszorszag a nagyhatalmakkal, s6t a magat
egyediil maradt szuperhatalomnak tekintd Amerikai Egyesiilt Allamokkal is kész konfronta-
cidra, s nemcsak a posztszovjet ,,kozel-kiilfoldon”, hanem korlatozott globalis ambiciokkal
avilag szamos pontjan. Mindez azt jelenti, hogy Oroszorszag nagyhatalomként viselkedik,
ami nem korlatozodik a ,,kozel-kiilfoldi” regionalis érdekekre. Az orosz birodalmisag tehat
nagyhatalmi szinten, korlatozott globalis ambiciokkal jelenik meg.

KOVETKEZTETESEK

A nyugati civilizaciénak az Oroszorszaggal folytatott kiilonbdz6 kapcsolatai soran feltdrekvo,
eredményes orosz nagyhatalmisaggal, illetve jjaéledt, mély hagyomanyokkal rendelkezd,
szofisztikalt orosz birodalmisaggal kell szdmolnia.

Az orosz mentalitas nyugati meg nem értésének mély, torténelmi okai vannak. Az eltérd
mentalitas miatti kiilonbségek athidaldsa mindkét fél részérdl tobb empatiat, nyitottsagot és
kompromisszumkészséget igényel.

Az ENSZ BT tagjaként birodalmi ambiciokat taplalo, nagyhatalmi statusban 1évo,
ontudatara ébredt, képességeit egyre hatékonyabban kibontakoztatd putyini Oroszorszag
egyuttmikddése nélkiil, vagy akarata ellenére a vilag legtobb fontos biztonsagpolitikai
problémaja nem oldhat6 meg.

A nyugati vilagnak Oroszorszag alarendelt szerepbe kényszeritése — legalabbis a Nyu-
gat erre iranyuld torekvése — alapjaiban elhibazott politika. Sem az orosz mentalitas, sem a

3¢ US and Russia remain world’s biggest arms exporters — study. Russia Today. http:/www.rt.com/business/241005-
russia-second-arms-exporter/ (Letdltés idépontja: 2015. 10. 03.)

37 The GFP top 10. Global Firepower. http:/www.globalfirepower.com/ (Letdltés iddpontja: 2015. 10. 02.)

3% Uo.
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torténelmi hagyomanyok, sem Oroszorszagnak a vilag nagyhatalmi struktirajaban elfoglalt
helyzete, sem a putyini vezetés kvalitasai alapjan nem feltételezhetd, hogy Oroszorszag
feladna Iétformajanak alapjait és alarendelédne a Nyugat akaratanak.

Ha mégis sikeriilne Oroszorszagot a nyugati vilag akaratanak elfogadéasara kiilonb6z6
eszkozokkel rakényszeriteni, az csak az altalunk ismert Oroszorszag belathatatlan kovet-
kezményekkel jar6 destabilizalédasanak utjan valésulhatna meg. Mindez szamos, elére
nem lathatd, katasztrofalis kdvetkezménnyel jarna nemcsak Oroszorszag, hanem a Nyugat
szamara is.

Az Oroszorszag destabilizalasara iranyul6 nyugati — féleg amerikai — torekvés az eset-
leges, latszolagos ,,eredmények” ellenére ellenkezik a nyugati vilag, és kiemelten Europa,
valds érdekeivel. Eurdpa érdekei az Oroszorszaggal vald egyiittmtikodést kovetelik meg.
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