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OSSZEFOGLALO: Napjainkra a technoldgiai fejlédés egy olyan lépcséfokdra értlink el, amelyen
egy autondm fegyverrendszer (AWS) alkalmazdsdrdl sz616 beszdmoldt mdr nem nevezhetiink
egyértelmden a tudomdnyos fantasztikus irodalombdl valénak. Az AWS-ek egyel6re nem
Jjelentek meg széleskdriien még a legfejlettebb technoldgidkkal rendelkezé dllamok fegyverarze-
ndljaiban sem, de prototipusai, kiilénleges bevetésekre fejlesztett egyedi példdnyai mdr a vildg
legfejlettebb hadseregeinek rendelkezésére dlinak. Példaként emlithetd az Eszak- és Dél-Korea
hatdrdra telepitett SGR-AT elnevezésti AWS.2 Az ilyen autondm, mikodésiiket tekintve emberi
beavatkozdstol és felligyelettél mentes fegyverrendszerek haszndlata ugyanakkor szdmos jogi,
mordlis és politikai kérdést vet fel. Ezek kozil - természetiikbdl adddoan, miszerint dltaldban
nemzetkdzi konfliktus vagy legaldbbis nemzetkdzi jellegli konfliktusok sordn vetik be e rend-
szereket — kiemelked& jelentéséggel birnak a nemzetkdzi jog eqgy specidlis normarendszerének,
ajus in bello, vagyis a hadviselés joga szabdlyainak alkalmazdsa szempontjdbdl. A szerzé
tanulmdnydban az autondm fegyverrendszerek témdijdt kdriljdrva mutatja be azok nemzet-
kozi jogi problémdit, példdul azt, hogy milyen elényei és hdtrdnyai vannak az ilyen fegyverek
bevetésének, mely jelenlegi, a humanitdrius nemzetkézi jogot érinté szabdlyok vonatkoznak
rdjuk, illetve hogy hogyan felelnek meg ezek e szabdlyozds kbvetelményeinek.

KULCSSZAVAK: autondm fegyverrendszer, human ,out-of-the-loop” fegyverrendszer, human
,on-the-loop” fegyverrendszer, human ,in-the-loop” fegyverrendszer, Irdn, jog
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Alig nyolc honap telt el Kdszem Szolejmani tabornok drénok bevetésével megvalositott lik-
vidalasatol® — amelyet a szakzsargon a targeted killing* fogalommal jel6] —, amikor az Irani
Iszlam Koztarsasagot 2020. november 27-én tijabb stlyos csapas érte. Mohszen Farizade

A szakzsargonnak megfelelden a tanulmany soran végig autonom fegyverrendszerként hivatkozott fegyverek
nem egyenldek a teljesen autonom fegyverrendszerekkel (fully autonomous weapons system). A kiilonbségrol
a késébbiekben lesz szo.
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atomfizikus — aki kiilonb6z6 kiilfoldi forrasok szerint az irdni atomprogram egyik vezetd
tuddsa volt — éppen egy vidéki faluban talalhatod hétvégi rezidenciajaba tartott feleségével,
amikor Abszard varosa kozelében rajtaiitottek az 6t szallitd gépkocsikonvojon.” A Farizade
—és egyes forrasok szerint tovabbi harom ember — haldlat, valamint ismeretlen szamu személy
sériilését eredményezd rajtaiitésrol eltérd informaciok lattak napvilagot az incidenst kovetd
napokban. Egyes beszamolok szerint a konvojt vezetd gépjarmi eldtt halado Nissan tipusu
terepjaroba rejtett bomba felrobbantasaval a timadok megallasra kényszeritették az atom-
fizikust szallito jarmiivet, majd ezt kovetden a konvojt fegyveresek vették géppuskatiiz ala,
melynek sordn a tudos életét vesztette.

Egy masik beszamol6 szerint — amely egyenesen az irani Forradalmi Garda foparancs-
nok-helyettesétdl, Ali Fadavitol szarmazott — a rajtaiitést egy autonom fegyverrendszerrel
(Autonomous Weapons System — AWS) kovették el.® Fadavi szerint ez a fegyverrendszer
a Nissan terepjarora erdsitett, mesterséges intelligencia altal vezérelt géppuska volt, amelynek
célja—arcfelismerést alkalmazva — Farizade azonositdsa, majd ezt kovetden likvidalasa volt.
A foparancsnok-helyettes leirdsa alapjan a fegyverrendszer olyan pontos volt, hogy az irani
atomtudos mellett 1116 felesége sériilések nélkiil vészelte at a rajtaiitést, mikdzben férjét
megkdzelitéleg tizenharom talalat érte. A beszamold kitér arra is, hogy a hozzavetélegesen
harom percig tarté tamadas végén a fegyverrendszert hordozo terepjard egy, alighanem
a tamadok altal tavolrdl aktivalt bombaval elkévetett robbanasban megsemmisiilt.

A Fadavitol szarmazoé beszamolo hitelességét Ali Samhani tdbornok, Iran Legfelsobb
Nemzetbiztonsagi Tanacsanak titkara is megerdsitette.® Ugyanakkor tobb nemzetkozi szak-
érto kétségét fejezte ki ezzel kapcsolatban, mégpedig arra valé hivatkozassal, hogy a teljesen
tavolrol iranyitott rajtaiités olyan kockazatokat hordoz magéaban, amelyek egyértelmiien
hattérbe szoritjak a sikeres timadas jelentette eredményeket.’ Tovabbi vizsgalatok azonban
megerdsiteni latszanak egy ilyen fegyverrendszer jelenlétét, mert valamennyi becsapodott
l6vedék — a roppalyaik elemzése szerint — egy adott pontrdl szarmazott, alaitdmasztva ezzel
a terepjaron elhelyezett géppuska elméletét. Honapokkal késébb, 2021 februdrjaban az izraeli
The Jewish Chronicle hetilap részletes beszamolot kozolt a rajtatitésrol, amelyben hirszerzési
forrasokra hivatkozva kijelentette, hogy a tdmadast a Moszad kovette el, mégpedig a mar
kordbban emlitett AWS felhasznalasaval.'® Fontos megjegyezni, hogy Izrael hivatalosan
sosem ismerte el a rajtaiitést, semmilyen informaciot sem kozoltek kormanyzati szinten
Farizade halalaval kapcsolatban, igy az AWS alkalmazasaval kapcsolatosan sem nyilatkoztak.
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Bar az eset természetébdl addddan sok kérdés valosziniileg sosem tisztazodik majd, mégis
szamos tanulsag levonasa lehetséges. Az imént emlitett biztonsagi és geopolitikai szakértok
koziil sokan voltak olyanok, akik az AWS-re valo hivatkozast egyszerti dezinformacionak
titulaltak, amelyet Iran annak a kinos ténynek a leplezésére kivant felhasznalni, hogy kép-
telen volt megakadalyozni vezetd atomtuddsanak sajat teriiletén torténé meggyilkolasat.!

AZ AUTONOM FEGYVERRENDSZEREK FOGALMA

Az autonom fegyverrendszerekre kiterjedé nemzetkozi szabalyozasok vizsgalatahoz eldszor
tisztaznunk kell, hogy egyaltalan milyen eszkdzok tartoznak ebbe a kategoriaba.

Erica H. Ma megkozelitése szerint egy adott fegyver dontési kompetencidit egy sajatos spekt-
rumon helyezhetjiik el, amelynek egyik végén az ugynevezett élettelen (inert) — gondoljunk
példaul egy késre, amely ebbdl a szempontbol pusztan az emberi kar meghosszabbodasa, sajat
akarattal sosem rendelkezik —, a masik végén pedig a teljesen autonom (fully autonomous)
fegyverek helyezkednek el. Ebben a felosztasban a két véglet kdzott helyezhetjiik el az auto-
mata fegyvereket, amelyek kizardlag az oket kezel6 személy altal, eléore meghatarozott
koriilmények kozott, az ilyen koriilményekben jelzett kiils6 behatasra 1épnek miikddésbe.
Erre egyszerti példa egy géppuska, amelyet a hasznaldja az elsiitébillentyli lenyomasaval
aktival, és egészen addig automatikus 1ovéseket ad le, amig az elsiitdbillentytit fel nem en-
gedik — vagy amig a tarban talalhato6 19szer el nem fogy —, vagyis az ilyen fegyverek valodi
dontési képességgel nem rendelkeznek, pusztan reagalnak.'

Az automata fegyverektol egy fokkal a teljesen autonom fegyverek iranyaba 1épve ta-
lalhatjuk meg az autonom fegyvereket, amelyek bar képesek sajat dontéseket hozni, mégis
megtalalhato felettiik az emberi tényezd, igy teljes autonomiardl esetiikben nem beszélhetiink.
Példaként hozhat¢ fel, amikor a fegyver a célpont bemérését onalldan elvégzi, am a tiizelést
csak a kezeldszemélyzet engedélyével kezdi meg."

Amikor azonban teljesen autoném fegyverrendszerekrdl beszéliink, akkor olyan fegy-
verekrdl van szo, amelyek esetében ez a ,.feliilbirdlo-engedélyezé” emberi oldal hidnyzik,
a fegyver teljesen onalléan miikodik, kezel6i beavatkozas nélkiil, miikodési mechanizmu-
sanak elejétdl annak befejezéséig. Fontos megjegyezniink, hogy ilyen technologia ma még
valdszintsithetden nem létezik. Természetesen hozza kell tenniink, hogy amennyiben egy
allam rendelkezne ilyen fegyverrel, akkor azt hétpecsétes titokként kezelné. Ettdl fligget-
leniil a szakirodalomban a teljesen autoném fegyverrendszer koncepcidja megjelent, bar
a téma relativ jjdonsagat mutatja az a fogalmi hiba, amikor a valdjaban teljesen autonom
fegyverrendszerekre pusztan autonom fegyverrendszerként hivatkoznak, 6sszemosva ezzel
két kiilonbozo fejlettségi szinten 1év6 fegyvert.'
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Az atlathatosag érdekében a Ma altal felvazoltakat alapul véve harom kategoriat kiilon-

boztethetiink meg, ezzel 1ényegében ismertetve az AWS-ek trichotém rendszerét:

— Teljesen autondm fegyverrendszer (human ,,out-of-the-loop”): Olyan fegyverrendszer,
amely dnmagat aktivalva képes a célpontok azonositasara, majd azokkal harcba bocsat-
kozni, méghozza emberi kezel6 beavatkozasa nélkiil. Ebben az esetben tehat a fegyver
6nallo dontéssel bir a célpont kivalasztasa ¢€s a haldlos erdé alkalmazasa kapcsan, igy
az emberi tényezd ezek soran nincsen jelen.'

— Feliigyelt” autoném fegyverrendszer (human ,,on-the-loop”): Ebben az esetben az em-
beri tényez6 jelen van, mégpedig feliigyeléi mindségben, igy a kezeldnek lehetdsége
van a fegyver miikddésébe beavatkozni, leallitani a fegyverrendszert, megakadalyozva
ezzel egy esetleges hibas célpontbemérést vagy harcba bocsatkozast.'

— Félautondém fegyverrendszer (human ,,in-the-loop”): Olyan fegyverrendszer, amely
aktivalast kovetden csak olyan célpontokat mér be és timad meg, amelyeket aktivalasa
elétt az emberi operator kijelolt szamara. Ebben az esetben az emberi tényezo a fegyver
aktivalasa el6tt jelenik meg, lekorlatozva annak aktivalas utdni miikodését. A beveze-
tében részletezett irani merényletet is ilyen fegyverrel kovették el.”

Az imént bemutatott fogalmi felosztas ellenére szamos kiilonb6zd, egymassal tobb-kevesebb
atfedést mutatd fogalmi meghatarozast talalhatunk az AWS-ekkel kapcsolatban. A teljesség
igénye nélkiil a kdvetkez6 definiciok ismertek:

— Az Amerikai Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériumanak 2012-es iranyelve az AWS
alatt olyan fegyverrendszert ért, amely aktivalasat kovetden emberi kezeld tovabbi
beavatkozasa nélkiil képes kivalasztani, majd megsemmisiteni célpontjat. Az iranyelv
szerint idetartoznak az ember altal feliigyelt autonom fegyverrendszerek is, amelyeket
ugy terveztek, hogy az emberi kezeldk feliilbiralhassak a fegyverrendszer miikodését,
de aktivalas utan tovabbi emberi beavatkozas nélkiil is kivalaszthatjak célpontjaikat,
és harcba is bocsatkozhatnak azokkal.'®

— Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének birdsagon kiviili, jogtalan vagy dnkényes ki-
végzésekkel kapcsolatos kiilonleges eléaddjanak jelentése az AWS fogalma helyett
a halalos autoném robotika (Lethal Autonomous Robotics — LAR) fogalmat hasz-
nalja, a definici6 azonban lényegében az AWS-eket irja le. Eszerint a LAR-ok olyan
robotfegyverrendszerek, amelyek aktivalasuk utan emberi beavatkozas nélkiil képesek
kivalasztani és megsemmisiteni célpontjaikat. A fontos elem, hogy a robotnak autoném
,.dontése” legyen a célpont kivalasztasat és a halalos erdszak alkalmazasat illetéen.”
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— A Human Rights Watch nemzetkdzi nem kormanyzati szervezet meghatarozasa foglal-
kozik talan a legrészletesebben az AWS-ek fogalmaval. Ebben ugyanis kiilonbséget tesz
a human ,,out-of-the-loop” €s a human ,,on-the-loop” fegyverrendszerek kozott. E16bbi
alatt olyan fegyvereket ért, amelyek képesek a célpont kivalasztasara és megtamadasara
barmiféle emberi beavatkozas vagy interakcio nélkiil, utdbbiak esetében azonban mar
emberi kezeld altali feliilirasrol beszélnek.?

— A Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsaga a definicio homogenitdsat megjegyezve az AWS-
eket olyan fegyverekként hatarozta meg, amelyek dnalloan képesek kivalasztani és meg-
tamadni a célpontokat, kiemelve abbéli képességiiket, hogy autonomiaval rendelkeznek
a célpontok nyomon kovetésében, kivalasztasdban és megtamadasaban.”!

— Végiil, de nem utolsosorban 1j fejleményként kell megemliteniink az AWS-ek definicio-
janak magyar meghatarozasat. Az Orszaggytlés el¢ 2021. november 12-én benyujtott
A honvédelemrol és a Magyar Honvédségraol elnevezésti torvény a kovetkezoképp allapitja
meg a fogalmat: ,,[...] olyan tdimadoé vagy tdmadas megel6zésére, elharitasara hivatott
eszkdzrendszer, amely részben vagy egészben automatizalt miikodési megoldasokkal,
kozvetlen emberi beavatkozas nélkiil képes meghatarozott célok semlegesitésére, illetve
meghatarozott technikai eszkdzok, timado tevékenységek megel6zésére, elharitasara.”?

A fogalmi homogenitas ellenére maga a fegyverrendszer felépitése viszonylag konnyen
felvazolhato, még akkor is, ha esetiikben nem beszélhetiink egy konkrétan meghatarozott
fegyverfajtarol, példaul — ismét visszatérve a bevezetében emlitett fegyverrendszerhez —
nem mondhatjuk azt, hogy az 6sszes AWS egy gépjarmii hatuljaban elhelyezett géppuska.
Ennek oka az, hogy a rendszerek 1ényegében két komponensbdl allnak. Az egyik kompo-
nens — amelyet akar az informatikaban hasznalatos ,,szoftver” fogalmaval is illethetiink —
lényegében egy mesterséges intelligencia segitségével felruhazott célpontbemérd rendszer,
mig parja a ,,hardver”, amely mechanikai Gton végzi a tamadast.”> Mig elébbi leirhatd
egy szamitogépes kodokbal 1étrehozott algoritmussal, addig utdbbi esetében Iényegében egy
olyan fegyverrdl besz¢liink, amely a ,,szokasostol” annyiban tér el, hogy az emberi tényez6t
lehetévé tevé mechanizmusok kikeriiltek beldle, lehetévé téve ezzel, hogy az algoritmus
vegye at annak a helyét.** Leegyszer(sitve tehat egy géppuskabol akkor lesz AWS, ha az
ember szamara a tiizelést lehet6vé tevo elsiitobillentytit eltavolitjuk, ennek a helyére pedig
telepitjiik a szoftvert tartalmazd komponenst, igy — talan kis tulzassal — a fegyvert 6nalld
akarattal ruhazzuk fel.

A fegyverek fogalmanak meghatarozasa mellett ejtsiink par szot azok bevetésének elo-
nyeirdl és hatranyairdl is. Az autoném fegyverrendszerek a technoldgia jelenlegi allasanak
¢és rohamos fejlédésének koszonhetden képesek lehetnek az embereknél jobb €s gyorsabb
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helyzetfelismerést végezni, majd ennek megfelelden eljarni® anélkiil, hogy az emberekre
jellemzé érzelmi befolyast engednének dontéseiket illetéen.?® Emellett az ilyen fegyverek
alkalmazasa lehet6vé tenné emberéletek megovasat, hiszen felvalthatjak az emberi tényezo6t
az 0sszecsapasokban, esetleg olyan helyeken is, ahol a koriilmények fokozottan veszélyesek
lehetnek a katonak szamara. Mindezek mellett azonban az AWS-ek alkalmazaséaval kap-
csolatos aggodalmakrol is beszélniink kell. Az emlitett érzelemmentesség hatranyként is
felmeriilhet, hiszen az emberi empatia olykor haborus helyzetekben is fontos lehet, ez pedig
teljes mértékben hianyzik az autondém fegyverrendszerekbdl. Emellett a legfobb ellenérv
az autonom fegyverrendszerekkel szemben ironikusan éppen a technoldgiai fejlettségiikre
vonatkozik, sok szakért6 ugyanis kétségbe vonja, hogy egyaltalan elérheté-e a jovoben
olyan szintli fejlettség, amivel ezek az eszk6zok megfelelhetnek a humanitarius nemzetkozi
jognak.?” Joggal meriilhet fel a kérdés, hogy melyek azok a kdvetelmények, amelyeknek
az AWS-eknek meg kell felelnilik. A kovetkezo fejezetben errdl lesz szo.

AZ AWS-EKRE VONATKOZO HUMANITARIUS
NEMZETKOZI JOGI SZABALYOZAS

Mieldtt az AWS-ek humanitarius nemzetkdzi jogi szabalyozasanak ingovanyos talajara
tévednénk, eldszor is néhany mondatban ismertetniink kell, mit is neveziink humanitarius
nemzetkozi jognak. Lényegét tekintve a humanitarius nemzetkozi jog (jus in bello) a ha-
boruban alkalmazandd szabalyok Osszességét jelenti.?® Ezek azok a nemzetkdzi kozosség
altal elfogadott normak, amelyek arra hivatottak, hogy az emberiség torténelmének kezdete
ota jelen 1év6 haboru okozta szenvedés csokkenjen. A humanitarius nemzetkozi jog alapjat
a kiilonféle genfi egyezmények jelentik, amelyek a habort jogara vonatkozé szamos ren-
delkezést tartalmaznak.

Elészor is le kell szogezniink, hogy jelenleg semmilyen jus in bello szabalyozas sem
vonatkozik specialisan az AWS-ek hasznalatara. Ez ugyanakkor kdzel sem jelenti azt,
hogy minden ilyen fegyver szabadon alkalmazhato lenne, hiszen az 1949. augusztus 12-én
kotott Genfi Egyezmények 1. kiegészitd jegyzokonyvének? (a tovabbiakban: 1. kiegészitd
JegyzOkonyv) 36. cikke meghatarozott kdvetelményeket tamaszt minden uj fegyverrel kap-
csolatban. A cikk szerint valamilyen 1 fegyver bevetése, rendszeresitése soran a szerzodd
félnek kotelessége megallapitani, hogy annak alkalmazasa nem esik-e a genfi egyezmények
vagy mas nemzetkozi jogi egyezmény szabalyainak tilalma ald. Ennek megfeleléen tehat
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az AWS-eket nem egy kiilon rajuk vonatkozo6 szabalyozason keresztiil kell megvizsgalnunk,
hanem esetiikben a mas fegyverekre is vonatkozé kdvetelményeket kell alapul tekintentink.

Az els6 kovetelmény, amit goreso alad kell venniink, a megkiilonboztetés elvével kapcsolatos
(rules of disctinction). Az 1. kiegészitd Jegyzokonyv 48. cikke szerint a konfliktusban részt
vevd feleknek kiilonbséget kell tenniiik civilek és kombattansok, és ugyanigy polgari és kato-
nai objektumok kozott. A tdmadasok célpontjai ennek megfelelden kizardlag a kombattansok
vagy az ellenségeskedésben éppen kozvetlentil részt vevo személyek, illetve a hozzajuk tartozo
objektumok lehetnek.* Fontos, hogy amennyiben kétely all fenn egy célpont vagy objektum
polgari jellegével kapcsolatban, akkor azt civilnek kell tekinteni.** Emellett a humanitarius
nemzetkdzi jog tiltja az olyan személyek elleni timadasokat, akik harcképtelen, igyneve-
zett hors de combat 4llapotban vannak. Ahhoz, hogy valaki ilyen allapotba keriiljon, és igy
a vele szembeni tamadas jogszertitlen legyen, a kdvetkez6 kritériumoknak kell fennallnia:

— aszemély a szemben all6 fél hatalmaban (fogsagaban, ellendrzése alatt) van;

— aszemély egyértelmiien kifejezésre juttatta megadasra iranyuld szandékat;

— aszemély a sebestilése, betegsége kovetkeztében 6nvédelemre képtelen, és tartdozkodik

ellenséges cselekmények elkovetésétdl. >

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy ha AWS keriil alkalmazasra, akkor annak rendkiviil
valtozatos koriilmények kozott kell megfelelnie a megkiilonboztetés elvének. A megfele-
16 alkalmazast jelent6sen befolyasolja az adott AWS szoftvere, illetve a kdrnyezet, amelyben
alkalmazzak. Ennek megfelel6en egy tankokkal teletomott csatatéren a fegyverrendszer vi-
szonylag kdnnyen azonositani tudja azokat a célpontokat, amelyeket jogszertien megtamadhat,
ugyanakkor teljesen mas helyzetrél beszéliink, ha a kombattansok mellett civilek is a teriileten
tartézkodnak, vagy ha a kombattansok egyenruha nélkiil rendkiviil nehezen kiilonboztet-
hetéek meg a civil lakossagtol — elég példaul a nemrég befejezddott afganisztani miiveletre
gondolni.®® Egy ilyen zstfolt kornyezetben, ahol polgari és legitim célpontok keverednek
¢és egymassal atfedésben vannak, esetleg a katonai célpontok civileket hasznaljak fel alcaként,
ott az AWS-nek masodpercek alatt kell megkiilonboztetnie a polgari személyeket az ellen-
séges harcosoktol. Fel kell mérnie, hogy a timadastdl varhato elénydk aranyosak-e az eset-
legesen okozott jarulékosa veszteségekkel,*® és tartozkodnia kell a taimadastol, ha képtelen
egyértelmiien megallapitani, hogy az adott célpont a civil kategdridba tartozik-e, és végiil
meg kell vizsgalnia, hogy az amigy legitim célpont nincs-e hors de combat allapotban.’”

w
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kezdése. Eszerint valamely 0sszeiitk6z6 fél fegyveres erdinek tagjai (az egészségiigyi személyzet kivételével)
kombattansoknak mindsiilnek.

L. kiegészit6 Jegyzokonyv 48. cikk.

L. kiegészit6 Jegyzokonyv 50. cikk.

I. kiegészitd Jegyzokonyv 41. cikk.
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A kovetkezd vizsgalandd kovetelmény az aranyossaggal kapcsolatos (rule of proportionality).
A fegyveres konfliktusokban sajnalatos mdédon elkeriilhetetlen, hogy a tdimadoé szandékatol
teljesen fiiggetleniil akar civil célpontok is megsebesiiljenek, vagy akar meg is semmisiil-
jenek. A humanitarius nemzetkdzi jog ennek elkeriilhetetlenségét felismerve megalkotta
az aranyossag kovetelményét, amely azt jelenti, hogy a polgari személyeknek okozott
sériilések, a polgari objektumok karosodasa, illetve az esetleges polgari életveszteség nem
lehet aranytalanul magas a tamadassal elérni kivant kozvetlen katonai elényhdz képest.’®
Ez a kritérium 6nmagaban hatalmas nehézséget gordit az AWS-ek elé, hiszen a gyakorlatban
még az emberre jellemzd dontésképesség birtokaban is rendkiviil nehéz olyan dontést hozni,
amelyben a civil személyeknek vagy objektumokban okozott veszteség, illetve kar aranyos
a tamadas altal esetlegesen nyert elénnyel.* Véleményem szerint az egyszeriibb, kevés val-
tozéval rendelkezd esetekben lehetséges a fegyverrendszer olyan szintli beprogramozasa,
amely alkalmas az aranyossag kovetelményének betartasara, ugyanakkor minél tobb valtozo
all fenn és minél nehezebb megitélésii kornyezetben vetik be a rendszert, annal nehezebb
lesz a feltétel betartasa. Gondolnunk kell olyan szitudciokra is, amelyekben a koriilmények
gyors valtozasa lényegében lehetetlenné teszik az AWS szamara azt, hogy az adott hely-
zetben a jogi szabalyozassal 6sszhangban dontson. fgy hat amennyiben a fegyverrendszer
bevetésre keriil, azt kizarolag egyszerii, viszonylag konnyti megitélésii szituaciokban lehetne
alkalmazni ahhoz, hogy elkeriiljiik a humanitarius nemzetkdzi jog megsértését.

Az 6vintézkedések (rule of precautions in attack) kdvetelménye egyfajta sarokkove
az AWS-ek humanitarius nemzetkozi jogbeli megitélésének. A kovetelmény lényege, hogy
a tamadas tervezése és annak végrehajtasa soran is allandéan gondoskodni kell a polgari
lakossag, a polgari személyek és a polgari javak kiméletérdl. A tdmado fél koteles minden
lehetséges modon meggy6zddni arrdl, hogy a tdmadas célpontja nem polgari személy vagy
polgari javak korébe tartozik, és hogy az legitim katonai célpont-e. Emellett a tAmadas
eszkozét és modjat ugy kell megvalasztani, hogy elkertiljék, de legalabbis csdokkentsék
az esetleges aldozatok és sebesiiltek szamat a polgari személyek korében, hogy minél ki-
sebb szenvedést okozzanak a katonai célpontok kdrében, tovabba tartézkodniuk kell olyan
tamadas inditasatol, amely a polgari lakossag kdrében az elért elonyhodz képest aranytalanul
nagy sérelmeket okozna.*® Mivel a timadas tervezése soran is sziikséges a fenti szempontok
betartasa, ezért egy AWS alkalmazasaval végrehajtott timadas mar annak tervezése soran
is rendkiviili terhet 16 azokra az operatorokra (stratégiai tervezokre, programozokra stb.),
akik a fegyvert felkészitik a timadésra.* Amennyiben ezek a személyek mindent elkdvetnek
a tervezés sordn az dvintézkedések kovetelményének teljesitése érdekében, akkor is még
mindig ott az a feltétel, miszerint a kdvetelménynek a tamadas soran is eleget kell tenni. Itt
megint megemlitendd, hogy az egyszeri, kevés valtozoju teriileteken a timadas tervezése
¢és végrehajtasa soran is kdnnyebben betarthaté a kdvetelmény; a valtozok névekedésével
ennek esélye egyre inkabb csokken.*

¥ 1. kiegészitd Jegyzokonyv 51. cikk 5) b).

¥ Autonomous Weapon Systems under International Law. Academy Briefing, No. 8, 15.

401, kiegészits Jegyzokonyv 57. cikk.

4 William H. Boothby: Conflict Law: The Influence of New Weapons Technology, Human Rights and Emerging
Actors. T.M.C. Asser Press, Haga, 2014, 115.

4 Schmitt-Thurnher: i. m. 221.
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A fentebb emlitett kovetelmények csak a legfontosabbak, amelyek e fegyverekre altala-
nossagban vonatkoznak. Kétségtelen, hogy amennyiben az AWS-ek elterjednek a vilag
hadseregeinek arzenaljaban, akkor szabalyozasuk kérdése is egyre nagyobb figyelmet fog
kapni, majd végiil hosszas és nehézkes folyamatot kdvetden meg is sziiletnek azok a szaba-
lyok, amelyeknek az autonom fegyverrendszereknek meg kell felelniiik.*® Addig is az ilyen
fegyverekre kizarolag a humanitarius nemzetkdzi jognak a fegyvereket altalanosan korlatozo
szabalyai vonatkoznak, igy megallapithatjuk, hogy jelenleg a legalitas egy meglehetdsen
ingovanyos zonajaban mozognak.**

A fegyverek technoldgiai fejlettsége és a hozzajuk kapcsolodo nagy foku titoktartas egytit-
tes hozadéka, hogy még annak a megallapitdsa is nehézkes, hogy vajon valéban autoném
fegyverrendszer kertilt-e bevetésre, €s addig, amig az AWS-ek széleskoriien el nem terjednek,
ez nem is fog véltozni. Eppen a rendelkezésre 4116 informaciok hianya miatt rendkiviil nehéz
megallapitani azt, hogy ezek a fegyverek, illetve egyes prototipusaik a megfeleld fejlettségi
szinten allnak-e ahhoz, hogy a rajuk vonatkozo jelenlegi szabalyozasnak még megfeleljenek.
Ha ujra visszatériink a Farizade elleni, a bevezet6ben bemutatott timadasra, és figyelembe
vessziik annak sikerességét, mérlegeljiik annak precizitasat — példaul azt a tényt, hogy a tudos
mellett utazo felesége sértetlentil tulélte a merényletet —, akkor taldn nem elrugaszkodott
kijelentés az, hogy az AWS-ek bizonyos prototipusai mar most képesek megfelelni mind
a megkiilonboztetés, mind az aranyossag, mind pedig az dvintézkedések kovetelményeinek.*

Fontos ugyanakkor megjegyezniink, hogy egyetlen sikeres bevetés egy viszonylag izolalt
és kevés valtozoju kornyezetben nem adhat relevans alapot altalanos kovetkeztetések levo-
nasdhoz. Az mindenesetre kétségkiviil megallapithatd, hogy az elkovetkezd években egyre
tobbet és tobbet fogunk hallani ezekrdl az autondm fegyverrendszerekrdl elméleti és gya-
korlati megkdzelitésbdl egyarant. Kijelenthetjiik azt is, hogy a szabalyozasukat, s6t talan
a betiltasukat koveteld hangok is egyre inkabb megsokasodnak és hangosabbak lesznek.*®
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