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OSSZEFOGLALO: Az orosz—-ukrdn hdbort nyilvdnvaldan hatdssal van a nagyhatalmi stratégicik-
ra, valamint a vildgrend alakuldsdra. A vildgpolitikdban tapasztalhaté dtrendez6dés a téma
tudomdnyos kutatdi mellett a szélesebb szakmai kbzvéleményt is gondolkoddsra készteti.
Jelen irds szerzéje a tanulmdnydban alapveten az Amerikai Egyestilt Allamok, a NATO, vala-
mint Oroszorszdg stratégidjdnak vdltozdsdt elemzi és értékeli, de foglalkozik Kina szerepével,
valamint érinti az Eszaki-sarkvidek, Afrika és a vildgdr kérdéskorét is.
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BEVEZETES

Miobta 2022. februar 24-én megindult az orosz—ukran haboru, a Nyugat és a NATO altal
adott valaszlépések mentén probaljuk megérteni a Nyugat lehetséges gondolkodasmodjat
¢és reakciojat. Ezek ugyan alakitjak a biztonsagi kdrnyezet egy részét, mégsem lehet teljes
spektrumu stratégiaként értelmezni azokat, hiszen hianyaban vannak azon 9sszefiiggéseknek,
amelyektdl valoban atfogo és kalkulalt stratégiava valnak. Amikor a jelenleg zajl6 folyamato-
kat elemezziik, szeretnénk megérteni a szinfalak mogotti gondolkodasmodot, amely egyfajta
vezérelv alapjan meghatarozza a kdvetendd iranyokat az orszagok vagy a Szovetség részére.

A zajl6 folyamatokat nem feltétleniil az orosz—ukran habort kezdetétdl célszerti elemezni,
hiszen az odaig vezetd keretkoriilmények is meghatarozé jelentéséggel birnak. A NATO
az eredeti koncepcidja szerint a megalapitasatol kezdve arra hivatott, hogy a kollektiv vé-
delmi funkcidja mellett egyfajta elrettentd er6t demonstraljon azaltal, hogy a tagallamok
konszenzusos dontések és folyamatos konzultaciok alapjan 1étrehoznak egy politikai-kato-
nai szdvetséget. Az a nagyszabdasu terv azonban, hogy Eurdpat egy biztonsagi kdzosséggé
alakitsak, gyakorlatilag az ukrajnai habort megindulasaval tévttnak bizonyult; az eredeti
elképzelés végs6 kimenetelét még nehéz prognosztizalni.

A masodik vilaghaboru végéig a hatalom homogeén jellegii volt, amelyben a katonai, a gazda-
sagi és a politikai er6k kiegészitették, vagy legalabbis feltételezték egymast. Mostanra azonban
ez a homogenitas mar nem létezik, és latszolag az alkotéelemek nem feltételei egymasnak.
Ezt bizonyitja, hogy Szaud-Arabia gazdasagi hatalomma valhatott jelentdsebb katonai erd
nélkiil, vagy Oroszorszag katonai nagyhatalom lehetett jelentGsebb gazdasagi erd nélkiil.!

! Kissinger 2002, 14.
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A kizardlag egy hatalmi erében uralt dominancia azonban csupan a potencialt jelentette,
¢és ha nem parosult hozza szandék is, akkor az adott orszag képességeit nem volt sziikség-
szerl fenyegetésként értelmezni. Hidba valt katonai nagyhatalomma Oroszorszag az elmult
évtizedekben, ez onmagaban még nem jelentette volna barmely konfliktus kirobbantasanak
sziikségszeriiségét, hiszen egy modern haboru megvivasa az 6sszes hatalmi eszkoz (diplo-
macia, gazdasag, katonai erd és informacio) egyiittes alkalmazasat igényli. Természetesen
maganak a Nyugatnak is valtozott a percepcidja a hideghaboru utan, €s a hatalmi eré bar-
melyik dsszetevdjének hianyat egyfajta fékként és ellensulyként azonositotta barmilyen le-
hetséges konfliktus tekintetében.

Az orosz—ukran habort kitorése 6ta a Nyugatra jellemz0 stratégiai irdnyelvek kezdenek
gatdsa és a sajat, szovetségi védelmi képességének fokozasa vezérlik, mivel ezekben vizionalja
a biztonsag garancidjat. Konfliktus azonban nem csupan Ukrajnaban zajlik, és a vilagrend
befolyasoldi mas hadszintereken is kihivasok elé allitjak a jelenlegi hatalmi dominanciaval
lett az Amerikai Egyesiilt Allamok figyelmének fokusza megoszlik Kina, Afrika, az Eszaki-
sarkvidék és az lirtevékenységek kozott, hiszen hidbavalo lenne Oroszorszag meggyengitése,
ha a jovoben Amerika elveszitené a versenyfutast a tobbi hadszintéren.

A modern vilagrendben az Amerikai Egyesiilt Allamok Kongresszusa nem csupan kiilpo-
litikai taktikai 1épésekre ad felhatalmazast, hanem kivetett szankciok tdmegével igyekszik
nemzetkdzi magatartasi formakat befolyasolni azaltal, hogy sajat normarendszerét probalja
raer6ltetni masokra.> Ebben a helyzetben Eurdpa Iépéshatranyban van, hiszen eréforrasa-
inak java részét a NATO-stratégia megvalositasa emészti fel, €s ezaltal hatrannyal indul a
vildgrend esetleges atrendezddése soran kialakuld helykeresésben.

IGAZSAGTALANSAGOK, SERELMEK ES IGAZSAGOS HABORUK

A nuklearis korszak alapvetden megvaltoztatta a nagyhatalmak egymashoz fiiz6d6 viszo-
nyat, amelyben egyfajta visszatartd er6t demonstralt. A nuklearis korszak eldtt a haboruk
javarészt teriileti vitdk vagy nyersanyagbirtoklasi vagy miatt alakultak ki, és nem zartak
ki a hoditas lehetdségét, mivel ezzel az allam befolyasolasat erdsitették. A modern korban
azonban a teriilet fizikai birtoklasa elvesztette a jelent0ségét, mivel a technoldgiai fejlodés
nagyobb mértékben befolyasolja a hatalom jellegét. Erre kivalo példa Szingapur, amelynek
nyersanyagforrasa kizaroélag a szellemi tokére korlatozodik, mégis nagyobb az egy fore jutd
nemzeti 0ssztermék értéke, mint mas sokkal kedvezobb fizikai vagy nyersanyagtényezok-
kel rendelkezd orszagokban.?

Ez azonban nem jelenti azt, hogy a jelenkor hdborti nem iranyulhatnak teriiletszerzésre,
vagy legalabbis befolyasolasi dvezet uraldsara. Ellenben kijelenthetd, hogy a modern korban
a teriileti vitak sokkal inkabb torténelmi identitas (vagy sérelem), esetleg gazdasagi érdek
érvényesitése miatt alakulhatnak ki — a metddus talan hasonld, de a politikai érdek sokkal
Osszetettebb. Globalista vildgunkban kialakult a nagyhatalmak gazdasagi érdekeltsége; min-
den olyan befolyast vagy tevékenységet, amely a status quo megvaltoztatasara iranyul, azaz
veszélyezteti a gazdasagi stabilitast, a nagyhatalmak fenyegetésként értékelnek.

2 Uo. 17.
3 Uo. 14.
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Napjaink biztonsagi kornyezetében felmeriil a kérdés: mikor és kinek van joga erészakra,
valamint hogy beszélhetiink-e igazsagos haborurél. Amikor arrdl elmélkediink, hogy Iéte-
zik-e igazsagos haboru, akkor a mai normaknak megfelelden az a valasz meriil fel benniink,
hogy kizarélag a honvédd haboruk lehetnek azok, amelyekben az orszag szuverenitasat és
az allampolgarok életét fenyegetd erdkkel szemben megengedett a hadviselés. Ha azonban
ugy tessziik fel a kérdést, hogy létezik-e igazsdgos béke vagy igazsagos vilagrend, akkor a
problémat mas sziirékon és normakon at sziikséges vizsgalni.

A kialakult status quo és az érvényben 1év0 nemzetkozi szerzodések alapjan elutasitjuk
az olyan orszagok térnyerését, amelyek ezt a rendet feliil akarjak irni. Ugyanakkor az az
ut, ahogyan az emberiség eljutott a mai vilagrendig, nem volt igazsagos mindenkire nézve,
¢s magaban hordozza a leendd konfliktusok magjat. Amikor teriileti vitakrol beszéliink,
akkor az esetek nagy tobbségében az ,,igazsadg” szempontjabdol meghatarozo kiindulasi, vi-
szonyitasi pont megjeldlése okozza a fesziiltséget. Ilyen példa lehet a Krim-félsziget, vagy
akar Izrael teriilete, Hegyi-Karabah, Koszovo ¢s a Szahel-6v orszagai.

A gazdasagi berendezkedés vizsgalata tekintetében megallapithato, hogy a hideghabo-
ru végén aratott nyugati gyozelem onelégiiltséget okozott, ami a késébbiekben globalis
triumfalizmusba fordult. Ebben a felfogasban az amerikai politikai, tdrsadalmi és gazdasa-
gi rendszer gybzedelmeskedett, és valt kdvetendd példava az egész vilag szamara.* De nem
minden orszagban lehetett az amerikai modellt megvaldsitani, és a vilag élesen eltéré min-
tazata jott 1étre, amely egyaltalan nem igazsagos; a jolét teljesen mas jelleget mutat a cent-
rum, a félperiféria és a periféria orszagaiban. A vilagrendszer-elmélet teoretikusai szerint
a periférian 1év6 orszagokbol — amelyek altaldban nem demokratikus kormannyal, viszont
sok nyersanyaggal és olcs6 munkaerével rendelkeznek — nyersanyaggal és olcsé munka-
erével latjak el a centrum fejlett iparat, azaz azokat az orszagokat, amelyek demokratikus
berendezkedéssel és magas joléttel rendelkeznek.> Mivel a joléti tarsadalmak alapvetd ér-
deke, hogy a jolét fennmaradjon, igy a periférian 1évo orszagok helyzete nem valtozik, és a
lehetséges pozitiv transzformaciojuk jelentds kockazatot hordoz a centrum orszagaira nézve.

A felgyorsult informacidaramlas kovetkezményeként az egy adott térségben hozott don-
tésekkel hatast gyakorlunk akar mas foldrészen fekvo régiokra vagy allamokra is. Ebben a
globalizacios jellegben a jolét eloszlasa aszimmetrikus, amelyben a lemaradoé térségek nem
tudnak felzarkozni, ami folyamatos konfliktuslehetoségként fenyegetést jelent a globalis
biztonsagra.®

Az ilyen jellegti teriileti vagy gazdasagi igazsagtalansagok a jelenlegi vilagrendben a dip-
lomacia, az informacio6 vagy a gazdasag eszkozeivel nem igazdn megvaltoztathatdk, ezaltal
bonyolult kérdés az, hogy mit vesziink igazsdgos habortunak, amikor valamelyik orszag a
status quo megvaltoztatasara torekszik.

A tarsadalomfejlddés sem biztos, hogy elérte a Fukuyama altal megfogalmazott ,, torte-
nelem véget”, mivel a vilag gazdasagi berendezkedése folyamatos kihivas elé allitja a tarsa-
dalmi berendezéseket is. A gazdasagi globalizmus nem helyettesiti a sziikséges vilagrendet
sem, hiszen a gazdasag eltéro sikere zavart fog kelteni a tarsadalmak kozott. A nemzetallam,
amely a politikai feleldsségre vonas mércéje marad, a vilag sok részén ujjaszervezodik, mi-
kozben vagy etnikai dsszetevokre bomlik, vagy beolvad nagyobb teriileti csoportosulasokba.’

Uo. 196.

Baylis et al. 2021, 200-201.
Kissinger 2002, 14.

Uo. 20.
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A szuverenitas védelme egy nagyhatalom — vagy centrumban 1év6 orszag — szemszogébol
nézve jelenthet minden olyan kiilsé tényezot, amelynek a megvaltozasa a jelenlegi gazdasagi
vagy tarsadalmi berendezkedését veszélyezteti. A katonai fenyegetések egy része is a gaz-
dasagi egyiittmtikodések és a kereskedelmi utvonalak lehetséges korlatozasaval kapcsolatos,
¢s alakitja az allamok biztonsagérzetét.

Ugyanakkor nemcsak az igazsagos haboru elmélete keriil kihivas el¢, hanem a ius in
bello, azaz az etikus hadviselés szabalyrendszere is. A hadszintereken jelentdsen elterjedt
dronalkalmazas, illetve a kritikus infrastrukturak pusztitasa alapjaiban renditi meg ezeket
a szabalyokat, annak szamos vonatkozasaban. Sem a civil-katonai megkiilonboztetés, sem a
sziikséges mértéki erd bevetésének, sem a fenyegetést nem jelentékkel szembeni banasmod
alapelvét nem érvényesitik az alkalmazok.

Emellett a nem allami szereplok részvétele a konfliktusban is neheziti a haboru igazsa-
gossaganak eldontését és szokasjogi szabalyozasat. Ilyenre példa, amikor az orosz—ukran
habort elsé napjaiban Irpin varos elvesztette internetkapcsolatat, miutan az oroszok rakéta-
csapast mértek 24 bazisallomasra. Két nappal késobb Elon Musk SpaceX vallalata Starlink-
terminalokat kiild6tt a varosba a kapcsolat helyreallitasa érdekében. Kis idé miilva mar tiz-
ezer Starlink-terminal volt Ukrajnaban, amelyeket nem csupan a lakossag, hanem az ukran
hadsereg is hasznalt sajat céljaira. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy ha egy allam kereske-
delmi mtiholdakat hasznal katonai célpontok elleni csapas felderitésére vagy iranyitasara,
akkor a vallalat miiholdrendszere fegyvernek tekinthet6-e, valamint sérti-e az érvényben
1év6 vilaglirszerzédést.®

Fiiggetleniil attol, hogy egy adott helyzetben vagy konfliktusban ki rendelkezik az ob-
jektiv vagy a szubjektiv igazsaggal, az allamok stratégiaja napjainkig kdveti Thukiididész
igazsagat, miszerint minden hatalom végiil a sajat félelme, a becsiilete és a nemzeti érdeke
alapjan cselekszik.” Ez a harmassag, amely az allamot vezérli, sajat mércéjében tekinthetd
igazsagosnak, viszont a nemzetkozi jog alapjan és erkdlesi megfontolasbdl masok szdmara
teljesen igazsagtalannak.

NATO ES UKRAJNA, A STRATEGIAK KERESZTEZODESE

Az orosz—ukran haboru kitorése ota az ukran stratégiaban megfogalmazott kivant végallapot
harom f6 pontra fokuszal. Ezek a szuverén teriiletek visszaszerzése, az orszag Ujjaépitése a
nyugati normdak integralasival és Oroszorszag elszamoltatdsa a haborus biineivel.'” Ez egy
ambicidzus kivant végallapota Ukrajnanak, de a NATO szamara szovetségi szempontbol
nem lehet elégséges, mivel elengedhetetlen a végallapotot regionalis szinten is megfogalmaz-
ni, azaz szerepelnie kell benne az Oroszorszag allapotara vonatkozo leirasnak is. Hiszen,
ha tulsagosan a gy6zelemre koncentralsz egy haboruban, akkor nem leszel képes profitalni
a békébdl, és szinte biztos, hogy egy olyan béke fog kdttetni, amely elveti a magjat a kdvet-
kezd konfliktusnak."

§ Marshall 2024, 104.

° Devereaux 2019.

10" Jensen—Hoffman 2024.
' Hart 1967, 151.
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Egy atfogo6 stratégiaban elemezni sziikséges, hogy milyen kdvetkezményei lehetnek egy
esetleges ukran gyézelemnek, mivel egy nuklearis hatalom 6sszeomlasa globalis katasztro-
fa kovetkezményeivel jarhat, illetve egy ilyen eshetdségben a regionalis hatalmi vakuumot
mas nagyhatalom fogja kitolteni.

A NATO-stratégiadban Ukrajna tdmogatdsa a végso6 gydzelemig szerepel, mivel Oroszorszagot
tekinti a Szovetség az elsé szamu fenyegetésnek, illetve a habort a NATO-orszagok kdzvetlen
szomszédsagaban zajlik. Vitathatatlan, hogy ebben a stratégiaban van egy erds moralis jelleg
is, amely tlizenettel bir a vilagnak, hogy a 21. szdzadban nem elfogadhat6 egyetlen orszag
szuverenitasanak megsértése sem. Mégis, amikor Azerbajdzsan megszallta Hegyi-Karabah
teriiletét,”” a Szovetség nem alkalmazott hasonlo eljarast annak ellenére, hogy a megtama-
dott orszag szomszédos a NATO-tag Torokorszaggal, illetve a NATO-partner Gruziaval.

Az a NATO-stratégia, amely egyrészrél szovetségi kollektiv stratégia, masrészrél ma-
gaban foglalja a NATO-tagallamok 6nallo tevékenységét is az ukran tdmogatasokra vonat-
kozban, alapjaiban atirta a jovo konfliktusainak lehetséges dinamikajat, ezzel egy ujfajta
biztonsagi dilemmat hozott létre. Ebben az 0j dilemmaban mar nehezen lesz kalkulalhato,
hogy a nagyhatalmak hogyan fognak reagalni egy esetleges uj konfliktusra, és mennyire
fogjak atlépni direkt vagy indirekt tamogatasaikkal az eddig feltételezett ,,voros vonalakat™.
A haboru kitorése Ota a beérkezett és a megigért segélyek mértéke elérte a 276,6 milliard
eurot a Kiel Institute honlapja alapjan.”* A tdmogatisok magukban foglaljak a szignifikans
mennyiségli katonai eszkdzok atadasat is, ami azért szamit egyedinek, mert mas korabbi
konfliktusban nem volt ilyen Iéptéki képességadomanyozas mas orszagnak, féleg, hogy
szamos esetben az adomanyozo sajat védelmi képességének csokkenése terhére tette volna
azt. A NATO stratégiai célja az orosz fenyegetés Ukrajnaban vald leépitése, ezzel garantal-
va a Szdvetség biztonsagat.

A folyamatosan névekvd nyugati timogatasok Ukrajnanak egyfajta Snmagaba visszatérd
erészakspiralt okoznak, amelynek keretében ahogyan nd az ukran ellenéllasi képesség a be-
érkez6 eszkdzok vagy képesség fliggvényében, tigy novekszik az orosz pusztitds mértéke.
Ez valahol egy kalkulalhat6 reakcio a habortk jellegében, hiszen hiaba a ius in bello szaba-
lyozas, amely probalta a két kimeritd és embertelen vilaghaboru utan mederben tartani az
erészak jellegét, a habort is ugyanolyan evoliicion ment keresztiil, mint a tarsadalom vagy
a gazdasag fejlodése. Azaltal, hogy a modern vilagrendben a haboru mar nagyobb téttel
rendelkezik, a haboruba 1€pésrdl dontd agresszor elfogadja annak magasabb kockazatat is,
¢s hajlando a kivant végallapotért akar szamos erkoélcsi normat vagy vords vonalat is atlépni.
Ez Oroszorszag esetében sem tortént masképpen.

Bar Oroszorszag szdmos esetben figyelmeztette a Nyugatot, hogy az atlépi a vords vo-
nalat, a dontéshozok nem lattak érdemi valtozast Oroszorszag viselkedésében, ezért egyre
merészebb dontéseket hoztak. Oroszorszagnak korabban nem volt érdeke egy esetleges glo-
balis eszkalacid, mivel annak globalis kovetkezményei nehezen kalkulalhatok, és konnyen
olyan helyzetet teremthetnek, amely mindkét félnek hatranyos. Ugy tiinik azonban, hogy
a Nyugat 2024 juniusaban meghozott dontése — vagyis engedélyezte Ukrajnanak, hogy az
atadott fegyverekkel Oroszorszag mélységében timadjanak célpontokat — mar valoban at-
lépte az oroszok voros vonalat.'

12 Farag6 2023.
B IFW 2024.
14 Ukrajna elkezdte haszndlni... 2024.
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A probléma egy része abbol adodik, hogy a nyugati elemzdék a vords vonal eszkalacio-
jat a nuklearis fegyverek bevetéséhez mérik, ami valoban nem kizart, de kevésbé esélyes.
Az orosz vords vonal sokkal inkabb a globalis biztonsag teljes kdrli megzavarasat jelenthe-
ti, amikor olyan jellegli képességekkel fog felszerelni szélsdséges csoportokat, hogy azok
képessé valhatnak jelentds csapasmérésre nyugati erdk ellen. Ilyen jellegti forgatokdnyv
lehet a huszi lazadok modern hajok elleni rakétakkal torténd ellatasa, ami képessé teheti
Oket akar amerikai hadihajok és a globalis szerepet jatszo kereskedelmi hajok elleni sikere-
sebb tamadasokra is. Természetesen egy ilyen korszerii fegyverrendszer alkalmazasadhoz a
sziikséges kiképzés idobe telik, de az afrikai hadszintéren elhiresiilt Afrika Hadtest képes
athidalni az akadalyt résziikre.

STRATEGIAK, ERDEKEK

crer

Nemzetbiztonsagi Stratégidban rogzitik. Itt éles valasztovonalat hizhatunk a Trump- és a
Biden-adminisztracié kozott. Igaz, hogy a haboru Biden elnoksége alatt tort ki, de az alap-
vetd biztonsagi percepcio is kiilonb6z6 hozzaallast tiikkrdz a két elndkség esetében. A 2017-
es Trump-féle nemzetbiztonsagi stratégia megnevezi ellenségének Oroszorszagot, Kinat,
Irant, Eszak-Koreat és a terrorszervezeteket. Egyértelmiien megfogalmazza, hogy a fegyveres
erék feladata elrettenteni, vagy adott esetben legydzni ellenségeit, indirekten kitérve arra,
hogy képesnek kell lenniiik egy idében egy azonos hatalommal harcolni, a masikat pedig
elrettenteni. A 2022-es nemzetbiztonsagi stratégia mar 6vatosabban fogalmaz, az elretten-
tésben minddsszesen Oroszorszagot, Kinat és az ,,egyéb allamokat™ emliti. Oroszorszagot
jelenlegi biztonsagi kihivasnak irja le, ¢s csak Kindra mondja ki, hogy nem csupén a po-
tenciaval, de a szdndékkal is rendelkezik a vilagrend megvaltoztatasara. Ebbdl a jelentds
kiilonbségbdl harom alapvetd konzekvenciat lehet levonni. Az elsd, hogy valoésziniileg a
Trump-adminisztracio idején még az Amerikai Egyesiilt Allamok sem feltételezte, hogy
valdban kialakul fegyveres konfliktus barmelyik megnevezett ellenséggel, mert az elretten-
tés jellege azt megakadalyozza. A mésodik pedig, hogy egy ténylegesen kialakult konfliktus
esetén Amerika nem lenne képes valoban egy adott hadszintérrel valo foglalkozas mellett
egy masik nagyhatalom elrettentésére. A harmadik pedig, hogy a kihivasok, amelyek a jovo
vilagrendjét veszélyeztetik, tilmutatnak a jelenlegi konfliktusok jellegén.

Emellett Oroszorszag haboruja Ukrajnaban ravilagitott mas jellegli kihivasokra is, amelyek
a nyugati vilag kotott reagaloképességeit és stratégiai hibait hoztak eldtérbe, ami kozelebb
hozta egymashoz Irant, Kinat, Eszak—Koreat és Oroszorszagot.

Oroszorszag relativ eldnye, hogy a kivant végallapot és a rendelkezésre all6 forrasok mel-
lett fenntartja a rugalmassagot a stratégiaban. Nyugati sémakban nehezen megallapithato,
hogy mikor és milyen célokat probal Oroszorszag megvalésitani, amelyben a siker jellege
hatarozza meg a kovetkezd 1épés lehetdségét, a kudarc pedig egyszerlien mas iranyba tereli
az erdkifejtéseket. Oroszorszag eldnye javarészt a dontéshozatali struktirabol ered, amely
intézménytelenitett, és nem kell foglalkoznia szovetséges aggodalmakkal.'’S A jelenlegi
elemzések alapjan Kina és Oroszorszag novelni fogja a katonai egytittmiikodést Irannal az

15 Kofman 2019.



140 Foérum HSz2024/5.

elkovetkezd harom évben. Irdn mostandban csatlakozott a BRICS-orszagokhoz és a Sanghaji
Egyiittm{ikodési Szervezethez.'®

Kina, Oroszorszag ¢s Iran egyiittmiikddése tobb szempont alapjan is szamunkra kedvezo
jelleget mutat. Egyrészrél kozos érdekiik az Amerikai Egyesiilt Allamok altal meghatarozott
vilagrend megbontasa, amelyet a kinai ,,egy 6vezet, egy ut kezdeményezés”, orosz részrol
pedig a Primakov-doktrina jelent, amely arra torekszik, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok
tobb nagyhatalom altal legyen korlatozva. Masrészrdl pedig, amig Amerika legnagyobb ag-
godalommal elsésorban a harom orszag egyiittmiikodésének inkabb a katonai vonatkozasai-
ra fokuszal, addig annak a gazdasagi jellege sem elhanyagolhat6. Az orosz—ukran haboru
kovetkezményeként Oroszorszag megujitotta kereskedelmi kapcsolatait, és 1étrehozta az
észak—déli kereskedelmi utvonalat, amely keretén beliil miikddik a teherszallitas Oroszorszag,
Ko6z¢ép-Azsia és India kozott. Végiil, de nem utolsésorban, a harom orszag egyiittmiikodése
elényds a sajat biztonsagi kihivasaik percepcidjaban, hiszen tisztaban vannak azzal, hogy
a nyugati vilag nem vagy csak korlatozottan lenne képes egy idében tobb konfliktusra re-
agalni. Az egyiittmiikddés egyik jelentds eredménye, hogy Iran mar nem fiigg az ameri-
kai globalis navigaciotol, és hozzaférése van a kinai BeiDou miitholdas rendszerhez, illetve

Az orosz stratégia mas perspektivaban is megkongatja a vészharangot, mégpedig a hadi-
gazdasagra torténd atallas fontossagaban és kihivasaiban. Azt, hogy valéban hogyan teljesit
az orosz gazdasag, nehéz megallapitani. A Nemzetkozi Valutaalap 2,6%-0s GDP-boviilést
var 2024-ben az orosz gazdasagban, viszont maga a haboru okozza a ndvekedést, hiszen a
GDP tobb mint 8%-at koltik hadi jellegli kiadasokra. Ezaltal a hosszl tdvon megtériil6 be-
fektetések helyett a hadiipari termelés okozta belsd fogyasztas porgeti az orosz gazdasagot.'®
keriilhetetlenné valna egy fegyveres konfliktus. Az orosz nemzetbiztonsagi stratégidkban
2015 ota a gazdasag, az egészségiigy €s a tarsadalmi rend koré csoportosul a biztonsag
mérhetd jellege. Az orosz megkozelitésben a rossz egészségiigy kihat a sorozhato allomany
létszamara, a tarsadalmi bizonytalansag és a gazdasagi nehézségek pedig meggyengithetik a
védelmi kiadasokat.!” Barmi is lesz az orosz gazdasag jovoje, egy dolog biztos: Oroszorszag
képes volt atallni hadigazdasagra és alarendelni nemzeti érdekeit egy habort megvivasara.
Erre nem biztos, hogy a nyugati demokratikus orszagok a globalizalt gazdasagi rendszer-
rel képesek lennének, vagy legalabbis nehezen kalkulalhato tarsadalmi tAimogatottsaggal.

Ugyanakkor Oroszorszag stratégidja sem tud teljes spektrumban erdforrast dedikalni
azokra a teriiletekre, amelyek meghatarozzak a jovo vilagrend formalasaért folyo versenye-
ket. Ezek a teriiletek az Eszaki-sarkvidékért, az tirért és az afrikai nyersanyagokért zajlo
kiizdelem. Az orosz—ukran konfliktus kirobbanasa el6tt altalanossagban kijelenthetd volt,
hogy Oroszorszag nemcsak versenyképes, hanem a sarkvidéken és az afrikai hadszintéren
gyakorlatilag helyzeti elényben volt.

1 Winter et al. 2024.
17 Uo.

' Trencsényi 2024.
19 Galeotti 2016.
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AZ UR MINT AZ EGYEDURALKODO DOMINANCIA LEHETOSEGE

A vilagiir stratégiai jelentoséggel bir. Nem csupan a lehetséges kitermelhetd nyersanyagok
tekintetében, hanem annak katonai vonatkozasaban is. Napjaink katonai miiveletei szinte el-
képzelhetetlenek a vilagiirbe telepitett eszkdzok tamogatasa nélkiil. Emellett a jovo esetleges
fejlesztései olyan katonai tamadoképességeket képesek 1étrehozni az irb6l, hogy kénnyen
kialakulhat barmelyik fejlesztésben lemaradd nemzet Clausewitz altal megfogalmazott ,,vé-
dekezésképtelensége”. Szamos szakértd egyetért abban, hogy az tirben kialakithato katonai
dominancia mas hadszintéren elérheté dominanciaval nem kompenzalhato.

Putyin a hatalomra keriilése utan kiemelt programként kezelte a Glonaszsz miiholdas rend-
szer helyreallitasat, és elérte, hogy a rendszer 2011-re mar huszonnégy miikodé miitholdbol
alljon, ami elegendd a teljes lefedettséghez.?® Ugyanakkor az Oroszorszag ellen a habor(
miatt bevezetett embargok kiterjednek a félvezetokre, 1ézerekre, érzékeldkre és navigacios
berendezésekre, amelyek egyik célja az orosz lirprogram gyengitése. Ennek eredménye-
ként az Girversenyben jelentdsen érzékelteti hatasat az orosz—ukran habort, mivel a védelmi
koltségek jelentds része az ukran hadszintéren elvesztett képességek potlasara megy, illetve
az embargok miatt a sziikséges technologiabeszerzések korlatozottan allnak Oroszorszag
rendelkezésére. Ennek eredményeként a 2022. év eseményei alapjan Oroszorszag a kozel-
jovoében a tavoli Ur felfedezése helyett valoszintileg a lehetséges katonai alkalmazasokra
fog koncentralni.?!

Ebben a hatranyos helyzetben Moszkva besziintette a rakétahajtomiivek eladasat Washington
részére, illetve Németorszaggal a kozos kutatasokat a nemzetkdzi irdllomason. Tovabba
Oroszorszag leallitotta az Europai Uriigynokség ExoMars programjanak tamogatéasat, amely-
ben orosz hordozdrakétak vitték volna az tirszondat a Marsra. A legnagyobb vesztese azonban
mindennek az orosz Roszkoszmosz volt, mivel a teljes orosz lirprogram hanyatlasnak indult.??

Az orosz—amerikai kapcsolatok az tirkutatas terén a habort kitorése el6tt pozitivak vol-
tak. Tobbek kozott a mai napig mikodé nemzetkozi irdllomas, amely szadmos kisérletnek
ad otthont, kozos eréfeszitésekkel miikodott. Mara azonban ez az egyiittmiikodés az Uir te-
kintetében bonyolulttd valt. A nemzetkozi tirdllomas irdnyitasa folott Oroszorszag, a 1ét-
fenntarto rendszerek mitkodtetése folott pedig az Amerikai Egyesiilt Allamok rendelkezik.??
Ez egyfajta kényszerhazassagnak tekinthetd, de nem jelenti azt, hogy nincs meg a szandék,
hogy barmilyen tekintetben az egyik fél megprobalja szandékosan akadalyozni a masikat.

Az amerikai nemzetbiztonsagi stratégia kiemelten kezeli a vilaglir fontossagat. Igaz,
a megfogalmazott céljai javarészt az emberiség érdekeit kivanjak szolgalni azaltal, hogy 1j
gazdasagi lehetdségeket, Uj technologiafejlesztéseket és a klimavaltozast megfigyeld rend-
szerek fejlesztését tlizte ki célul.* Ebben a kontextusban vitathatd, hogy ezek a fejleszté-
sek a globalis vagy az amerikai jolétet és vilagrendet hivatottak-e szolgalni. Mindazonaltal
az egyre novekvo orosz €s kinai katonai fejlesztések a vildgiirben jelentdsen aggaszt-
jak az Amerikai Egyesiilt Allamokat, holott az orosz—ukran haborura alkalmazott nyugati
stratégiakra adott valaszok kimeritik Oroszorszag vilaglirre alkalmazhatd képességeit.
Természetesen tény, hogy Oroszorszag a jelenlegi helyzetében hajlandé feliilirni a nem-
zetkdzi megallapodasokban elfogadott magatartasat, a jelenlegi képességeivel pedig képes

20 Marshall 2024, 186.
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mithold elleni tevékenységre, de az irversenyben hosszll tavon nem tudna beléle jelentdsen
profitalni tovabbi fejlesztések nélkiil.

AZ UJ IGERET FOLDJE: AZ ESZAKI-SARKVIDEK

»Hangsulyozni szeretném az északi tengeri Ut fontossagat, mely egy olyan nemzetkodzi
szallitasi artéria, mely alternativaja a hagyomanyos kereskedelmi titvonalaknak” — mondta
Vlagyimir Putyin.?® Az Eszaki-sarkvidékért folytatott versengés legfontosabb okai a ka-
tonai biztonsag, az ott talalhatoé energiahordozok és asvanykinesek, a szallitasi utvonalak
ellendrzése, valamint az élelmezésbiztonsag. Nyersanyag tekintetében bizonyos becslések
szerint az Eszaki-sarkvidék a vilag kéolajkészletének 13%-4t rejtheti, valamint a felmele-
gedés hatasaként legalabb 47 ezer milliard kobméter foldgaz valhat elérhetéveé. A szallitasi
utvonalak tekintetében pedig 2045-2060 kornyékén lehetséges, hogy jégtord hajokra sem
lesz sziikség a Jeges-tengeren torténd szallitisokhoz.?

Az ukrajnai habort egyik korai 4ldozata az Eszak-sarkvidéki Tanacs volt, amelynek a
tagjai — Oroszorszagon kiviil — felfiiggesztették tevékenységiiket.?” A habor(i miatt kivetett
szankciok, amelyek nyugati technologiak vagy szoftverek exportjat érintik Oroszorszag
részére, éreztetik hatasukat a Jamal-projekt és a sarkvidéki LNG—2 gazvezeték megépité-
sénél.? Ettdl fiiggetleniil az orosz fél hatalmas koltségeket 6lt az infrastruktraba, beleértve
a kikotOket és a nuklearis meghajtasa jégtord hajok épitését is.?’

Katonai szempontb6l az orosz sarkvidéki katonai aktivitdsok a Barents-tengeren ¢€s a
Gronlandi-tengeren jelentenek kdzvetlen fenyegetést az amerikai nemzeti érdekek szama-
ra. Innen az oroszok képesek lennének tdmadast inditani akar amerikai teriilet, akar hajok
vagy az Atlanti-oceant keresztezé kommunikacios vonalak ellen, ezaltal a NATO részére
is fenyegetést jelentenek.>

Az amerikai haderd 2018 6ta szervezi az Arctic Edge elnevezésu gyakorlatait Alaszka
északi részén, amelyek fokuszdban azoknak a képességeknek a beazonositdsa van, ame-
lyek a sarkvidéki koriilményekhez sziikségesek. A szerzett tapasztalatok alapjan adta ki a
felszereléseket és gyakorlatokat a zord iddjarasban folytatott hadviselésre. A stratégia végre-
hajtasara dedikalt forrasigény meghaladja a 102 millio dollart, amelybdl legalabb 45 millio
dollart sziikséges specialis felszerelésekre forditani.’!

A nemzetk6zi jog bonyolult szabalyai miatt nincs egyetértés a sarkvidéki orszagok ko-
z6tt, hogy kinek meddig terjed a fennhatosaga a régioban.”> Az Amerikai Egyesiilt Allamok
fejtést fogalmaz meg. Az els6 a biztonsag, melynek keretén beliil elrettent mind az allamok,
mind a szovetségesek elleni minden fenyegetést megfeleld képesség fejlesztésével, viszont a
sziikségtelen lehetséges eszkalacio elkeriilésével. A masodik erdkifejtés a klimavaltozas és
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26 Scheffer 2022.
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a kornyezetvédelem terén torténik, amelynek keretében az alaszkai teriiletek felkészitése fog
megtorténni a varhato extrém valtozdsokra. A harmadik a fenntarthaté gazdasagi fejlodés,
amely szintén az alaszkai teriiletek fejlesztésére és az életszinvonal fenntartasara fokuszal.
A negyedik erdkifejtés pedig a nemzetkdzi egytittmiikddéseket érinti, és a sarkvidéki terii-
letekre vonatkozdan igyekszik fenntartani a nemzetkozi jogot, szabalyokat és normakat.

Kina ugyan nem része az Eszak-sarkvidéki Tanacsnak, viszont 2013 6ta hivatalos meg-
figyeld statuszban van. Kina részérdl az Eszaki-sarkvidék iranti érdeklédés folyamatosan
novekszik, hiszen gazdasagi jellegli hozadéka mind nyersanyag, mind 01j kereskedelmi ut-
vonalak tekintetében megkérddjelezhetetlen, ennek révén adta ki az uj Sarkvidéki Selyemut
megvaldsulasara szol6 stratégiai koncepcidjat (Polar White Paper). A kinai befektetések az
orosz sarkvidéki tevékenységben féleg az északi tengeri Gitvonalakra fokuszalnak, ehhez Kina
alairt egy megallapodast Oroszorszaggal egy mélytengeri kikotd 1étesitésére Arhangelszk
térségében, amely kijarat a Fehér-tengerre. Bar a projekt még mindig tervezési fazisban van,
ez a kikoté szolgalna a Kinai Ocean Szallitasi Ugynokség részére a sarkvidék iranyaba.*

Kina figyelemmel kiséri az eseményeket az orosz—ukran hadboruban, és probalja felmérni
a lehetdségeit a sarkvidéki fejlesztések iranyaban. Kina nagybani érdeke lenne, ha folytatni
tudna az oroszokkal az egytittmiikddést a sarkvidéki fejlesztésekben, még ha tisztaban is
van vele, hogy Oroszorszag nem preferalja a kinai befolyas er6sddését.® Jelenleg azonban
mindkét félnek sziiksége van a masikra, mivel Oroszorszag rendelkezik olyan, a sarkvidéki
extrém kortilményekhez sziikséges kiilonleges felszerelésekkel, egységekkel és tapasztalat-
tal, amelyekkel mas nemzet még nem, vagy csak korlatozottan.

AFRIKA

Az Amerikai Egyesiilt Allamok szempontjabol a szaharai régio kritikus fontossagii, mivel
itt talalhato6 a Fold leggyorsabban ndvekvo lakossaga, a legnagyobb szabad kereskedelmi
tertilet, a legvaltozatosabb dkoszisztéma és az egyik legnagyobb regionalis szavazobazis
az ENSZ-ben. A 2022-ben kiadott amerikai Afrika-stratégia a tarsadalmi nyiltsagban, a
demokracia megvalositdsaban, a jarvanyiigyi €s a gazdasagi segitségnytjtasban, valamint
a klima megorzésében ¢€s a fenntarthatd energiaellatasban vizionalta a kontinens fenntart-
hat6 és amerikai érdekeknek megfeleld jovojét.’® Az amerikai értékeket érvényesitd ,,puha”
stratégia nem képes azonban feliilkerekedni az orosz és a kinai térnyerésen, ezaltal az af-
rikai hadszintéren jelentds valtozas az amerikai és az EU-kezdeményezések ellenére sem
igazan varhato.

Az orosz Afrika Hadtest egyszerii ajanlattal képes teret hdditani Afrikaban, amelyben olcsod
fegyvereket és a rezsimek védelmét kindlja, és ennek keretében az elmuiilt idészakban egytittmii-
kodési megallapodasok tomkelegét irta ala kiilonbozo afrikai kormanyokkal. Igaz, némi valtozas
tortént a vezetés és a profitelosztas jellegében a Wagner-csoport felszamolasaval, de az Afrika
Hadtest feladata alapvetéen nem valtozott. A felszines gyarmatellenes ideologia hatterében a
cél egyszeriien a nyersanyag kitermelése. Azoktdl a rezsimektdl, amelyek nem tudnak fizet-
ni, az oroszok 6rommel fogadjak el a fizetséget banyaszati jogok formajaban. Amig Jevgenyij
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Prigozsin vezette a Wagner-csoportot, addig a profitjanak jelentds része Prigozsint gazdagitotta,
az allamositott Afrika Hadtest viszont mar kizarolag allami profitot termel.”’

Az orosz—ukran haboru el6tt az afrikai fegyvereladdsok nemzetkdzi részét Oroszorszag
vezette, tobbet adott el, mint Kina és az Amerikai Egyesiilt Allamok egyiittesen. A Wagner-
csoport megjelenése elott is voltak mar orosz fegyveriizletek a térségben, hiszen korabban
Angola, Egyiptom, Szudan és Algéria kiemelt felvasarlo piacnak szamitott, viszont midta
Oroszorszag rajott, hogy a fegyverszallitas nagyobb diplomaciai siker, mint a pénziigyi be-
fektetés, azota érdekeltségét kiterjesztette a Szahara és a Szdhel-6v térségére is.*®

Amig az oroszok fegyverrel, addig Kina koélcsonokkel terjeszti ki befolyasolasi dvezetét
Afrikaban. 2021 novemberében keriilt sor a nyolcadik Afrika—Kina-férumra, amelynek
végkimeneteként a 2035 Vision for China-Africa Cooperation nevi stratégiai megallapodas
sziiletett a két fél kozott. A kinai befektetések javarészt olyan kolesondk €s tdmogatasok
formajaban érkeznek, amelyek Afrika természeti eréforrasait, valamint a kereskedelmet
elésegitd kozlekedési és energia-infrastruktirat célozzak meg. Emellett a Kindban jelent-
kez6é munkaerdhiany miatt Kina kiszervezheti ellatasi lancanak gyartasi szakaszat az olcso
afrikai munkaerére alapozva. A kinai kolcsonok Afrika nagy 1éptékti eladésodasahoz ve-
zetnek, amelynek jelei mar mutatkoznak Etidpiaban, Kenyaban, Ugandaban és Zambiaban
is. A visszafizethetetlen kolcsonokkel Kina politikai befolyasa ala tudja vonni a kontinenst.*

Az afrikai hadszintér, ahol az eréforrasok és a nyersanyagok kizsakmanyolasa zajlik, kulcs-
fontossagu szerepet tolt be a globalis biztonsag alakulasaban. Ebben a versenyhelyzetben
a nyugati stratégidk nem hatékonyak, ellenben jelentds térnyerés lehetdségét biztositottak
Kina és Oroszorszag részére. A két orszag altal itt szerzett jovedelmek képesek jelentdsen
ndvelni a védelmi jellegli befektetéseiket, illetve stratégiai hattérbazisként szolgalhatnak
egy esetleges tjabb konfliktus esetén.

OSSZEGZES

A nuklearis korszak el6tt az allamok akkor dontéttek habort lehetdségérdl, ha a kompro-
misszum vagy a vereség kovetkezményeit rosszabbnak vélték, mint a haboruval jaré egyéb
kovetkezményeket. A nuklearis haboru lehetésége azonban dnmagaban meghaladja mind
a kompromisszum, mind a vereség barmilyen kovetkezményét.*® A nuklearis korszak egy
adott fejezete lezarult a hideghaboru befejeztével, viszont a fenyegetés nem mult el, csak
atalakult. Az allamok a gazdasagi és a kereskedelmi alapberendezkedésiik elleni fenyegeté-
seket — legyen az direkt vagy indirekt — z€rd6sszegli jatszmaként értékelik, amelyben kevés
helye van a kompromisszumnak, és a vereség gondolata abszolut elfogadhatatlan. Ezaltal
a haborura val6 hajlam és a biztonsagi percepcio is ennek megfeleléen valtozik. A sarkvi-
dékért, az tirért és az Afrikaért vivott versengés formalja ezeket a folyamatokat, és amikor
valamelyik fél képes lesz jelentds elonyre szert tenni, akkor ez a versengés konnyen valthat
at konfliktusba.

A jelenkor haboruinak okai sokféle format mutatnak, nagyhatalmi szempontbol azonban
kezd kialakulni egy olyan jelleg, amelyben a habort mar nem feltétleniil a ,, politika folyta-
tasa mas eszkozokkel”, inkabb egy hatalmi eszkoz, amely az allam protekcionista jelleggel
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vald fellépését jelenti mindazon befolyasok ellen, amelyek direkten vagy indirekten a gaz-
dasagi és a biztonsagi érdekeit fenyegetik. Hidba a modern 21. szazadi felfogas, hogy a vilag
békésebb helly¢ valhat a demokratizacié utjan, a konfliktusok szama nem csdkken, viszont
a lehetséges haboruk tétje sokkal nagyobb, mint valaha.

Igaz, a hideghaboru utan kialakult vilagrendben sincs kevesebb dsszetlizés, mint korabban,
csupan annyi a kiilonbség, hogy a nagyhatalmak kisebb mértékben vettek részt ezekben —
egészen az orosz—ukran haboruig.*! A nagyhatalmak szemszogébdl nézve a szomszédban
1évo fenyegetésre mindig reagalni kell. Gyakorlatilag ez vezérelte az Amerikai Egyestilt
Allamokat a Monroe-doktrina bevezetésében, amely kimondta, hogy nem tiiri, hogy katonai
hatalmak allomésozzanak barhol a nyugati féltekén. Ebben a tekintetben Oroszorszag sem
gondolkodik masképpen, €s egyetlen orosz vezetd sem tlirné el, hogy Ukrajna Nyugathoz
valo csatlakozéasaval barmilyen katonai szdvetség kozelebb keriiljon a hataraihoz vagy a
befolyasolasi ovezetéhez.*

A nyugati vezetdket azért lepte meg leginkabb Oroszorszag offenzivaja Ukrajna ellen, mert
ugy vélték, hogy a realizmusnak €s a geopolitikdnak kevés jelentésége van mar abban az
évszazadban, ahol a globalizacio, a torvény uralma és a demokratizalas elvei az iranyadok.
Azaz Oroszorszag és a Nyugat kiilonb6zo jatékszabalyok alapjan miikodott. Oroszorszag a
realizmus alapjan gondolkodik és cselekszik, mig az Amerikai Egyesiilt Allamok és a sz6-
vetségesei a liberalizmus kiilpolitikajanak elveit kovették.*

Ebben a megvaltozott helyzetben az elrettentés kezd felszines jelleget mutatni, amely nem
képes alapvetd funkciojat ellatni a nagyhatalmak tekintetében. Az elmult évtized haboru-
inak talan az az egyik meghataroz6 tapasztalata, hogy a katonai eré mint hatalmi eszkdz
mas jelleget kivan az elrettentéshez, mint egy sikeres habort megvivasahoz. Ebben a para-
doxonban egy lehetséges habort kimenetele még nehezebben kalkulalhatd, mint ahogy az
is, hogy hogyan fog fellépni egy nagyhatalom katonai erdvel, ha a gazdasagi és a bizton-
sagi érdekeit fenyegetve érzi. Azok a katonai demonstraciok, amelyeket a NATO éberségi
tevékenység cimen végez, vagy azok a gyakorlatok, amelyekkel Oroszorszag demonstralja
a katonai erejét, a valdésagban nem tiikroznek elrettentd hatast, csak stratégiai kommuni-
kaciot, amelyben az érintettek jelzik, hogy 1élekben készen allnak egy esetleges haborura.

Ebben a globélis kornyezetben a NATO és az Amerikai Egyesiilt Allamok stratégidja
érdekhazassag, de nem ko6zos cél. A NATO biztonsagban akarja tudni a Szovetséget, ami
alaprendeltetésébol adodo feladat, és amiért tagallamai hajlandok sajat forrasaik jelentds ré-
szét Ukrajna timogatasara ¢és sajat haderdik fejlesztésére forditani. Igy azonban az eurdpai
NATO-orszagok lemaradnak az Uir- és a sarkvidéki fejlesztésekben, valamint nem képesek
jelentds sikert elérni az afrikai hadszintéren. Bar az Amerikai Egyesiilt Allamok elkotele-
zett NATO-tag, de stratégiai okbol tereli Europat ebbe a stratégiaba, hiszen egy legyengiilt
Oroszorszag mellett jobban tud sikereket elérni az Girfejlesztésekben, a sarkvidéki térnye-
résben, ¢s felkésziilni a Kina okozta fenyegetésre torténd reagalasra, vagyis gyakorlatilag
azt a stratégiai célt szolgalja, hogy megmaradjon a jelenlegi vilagrend. Ebben a globalis
stratégiai jatszmaban talan lehet garantalni Eurdpa biztonsagat rovid tavon, de hatranya,
hogy kiszolgéaltatottd teszi Eurdpat abban a kialakul6 vilagrendben, amelyben az tir- és a
sarkvidéki nyereségek dominancidja fogja kialakitani az uj szabalyokat.

4 Uo. 14.
4 Mearsheimer 2022, 278-283.
+ Uo.
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