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OSSZEFOGLALO: Perjés Géza (1917-2003), a 20. szdzad mdsodik felének legnagyobb hatdsu ma-
gyar hadtorténésze pdlydjdt hivatdsos katonaként kezdte, s frissen végzett ludovikdsként részt
vetta mdsodik vildghdbort harcaiban. Brit hadifogsdgbdl hazatérve beiratkozott a Pdzmdny
Péter Tudomdnyegyetemre, ahol 1946 és 1948 kGz6tt a Szalai Sdndor professzor vezette hires
Tdrsadalomtudomadnyi Intézet kurzusain tébbek kbzétt szocioldgiai tanulmdnyokat folyta-
tott, majd érdeklédése a hadtdrténelem irdnydba fordult. Katonai szakmai ismereteit és tu-
domdnyos képzettségét, nyelvi ismereteit kamatoztatva az 1950-es évektdl bekapcsolddott
a magyar hadtérténelmi kutatdsokba. Perjés utdbb, a rendszervdltoztatdst kbvetden vissza-
tért a Magyar Honvédség szolgdlatdba, a Fir Lajos honvédelmi minisztert segité tandcsadd
testllet tagja lett, s részt vdllalt a magyar tisztképzés megdjitdsdt célzo tervek kidolgozdsd-
ban. A szerzé Perjés Géza katonai pdlydjdt mutatja be a fellelhetd forrdsokra tdmaszkodva.
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A HADSEREGBEN VEZETESRE VAGY HIVATOTT”
- KATONAISKOLAKBAN

Perjés Géza Pelzl Géza néven latta meg a napvilagot 1917. augusztus 14-én, a Vag folyo partjan
fekvo Trencsénben, egy tipikus kistisztvisel csaladban.' Edesapja, a romai katolikus vallasu

! Perjés Géza katonai palyajanak legfobb forrasa tiszti okmanygyijtdje: HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum,
Kozponti Irattar, 211/491. tiszti okmanygy(ijtd, valamint a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Konyvtaraba nem-
régiben bekertilt Perjés-hagyaték. A konyvanyag és a nyolc doboznyi kézirat legértékesebb része ebbdl a szem-
pontbol a gazdag levelezésanyag. Tovabbi forrasa volt a munkanak Kisfaludy Andras Dialogusok — Perjés Géza
torténésszel cimii 2003-as portréfilmje és a 2001-ben Perjéssel készitett Hanak-interju (Interju Perjés Gézaval
2001) az Orszagos Széchényi Konyvtar Torténelmi Interjik Taraban. Ezenkiviil ugyancsak nagyon érdekes és
fontos Perjés utolag irt harctéri visszaemlékezése: A brjanszki erdé aljaban. Harctéri élményeim (Perjés 2014).
Perjés katonai palyajat elsoként Rainer M. Janos foglalta 6ssze a Ludovika Akadémian 1939. 01. 15-én avatott
160 honvédtiszt sorsardl irott Szazadosok cimii konyvében (Rainer 2018), kiilondsen: 42—49., 68-72., 109-113.,
219-223.,366. Rainer Perjés sziiletési anyakonyvi kivonatanak az 1919. év zlirzavaraiban késziilt masolata alapjan
(amelyben tényleg 1918 szerepel) tévesen allitja, hogy Perjés 1918-ban sziiletett, s évfolyamaban ¢ lett volna a
legfiatalabb (Rainer 2018, 24.). Az 1919. januar 20-an, Trencsénben kiallitott anyakonyvikivonat-masolatot lasd
Perjés onéletrajza, személyi adatlapja és katonai anyakonyvi lapja egybehangzoan 1917-et jeloli meg sziiletési
éveként. Valamennyit lasd: HM HIM Kézponti Irattar, 211/491. tiszti okmanygyijtd.
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Pelzl Jozsef pénziigy6ri szemlészként (egy pénziigydri szakaszt iranyito altiszt) szolgalt a va-
rosban. 1917 oktdberében I'V. osztalyu polgari hadi érdemkeresztet kapott ,,a haboru alatt telje-
sitett buzgd és hasznos miikddése” elismeréséiil 2 Fia sziiletésekor negyvenéves volt. Edesanyja,
Kiss Erzsébet haztartasbeliként nyolc gyermeket nevelt a Major utcai otthonukban, akik koziil
Gézavolt a legfiatalabb. Pelzl Géza anyakdnyvi kivonataba édesanyja nyoman reformatusként
lett bevezetve.? Novérei koziil az idésebbek szintén postai tisztviselok vagy azok feleségei
lettek, legfiatalabb névére pedig egy reformatus egyhazkozségi kantorhoz ment feleségiil *

Az amngy is szerény koriilmények kozott €16 csalad a Monarchia szétesését és a csehszlo-
vak megszallast kovetden jovedelem nélkiil maradt, és elhagyni kényszeriilt otthonat, mivel
az apa nem volt hajlandé letenni az eskiit a csehszlovak allamra. A trencséni magyarsag
tobbségével egyiitt Ok is attelepiiltek Magyarorszagra, elobb Pestre, egy év nyomorgas utan
pedig Martonvasarra, ahol a csaladfo ismét pénziigyori allast kapott. A ranglétran a tisztvi-
sel6i karba emelkedve, pénziigyori fobiztos lett. A martonvasari eloljarosag 1927. julius 4-én
keltezett bizonylata szerint azonban semmi ingd és ingatlan vagyonuk nem volt, és ,,alla-
suknak megfelel6 javadalmazasukon kiviil mas jovedelmi forrassal nem birnak™.®> Az anya
a nyolc gyermeket reformatus szellemben nevelte, iskolaztatasukhoz is az egyhaztol kért
tamogatast. Pontosabban Soltész Elemér protestans tabori piispoktol, akit arra kért, hogy a
legkisebb fiut (és batyjat, Jozsefet) segitse bejuttatni valamelyik ingyenes oktatast biztositd
katonaiskolaba. Ahogy Perjés Géza egy vele készitett interjiban elmondta: ,,anyam élesla-
tasat mutatja, hogy begydmdszolt a katonaiskolaba. Ennek az volt a tdrténete, hogy mind a
nyolc gyerek reformatus volt, holott az apam katolikus. Apam igen szabadon gondolkozott,
olvasta a Szocioldgiai sorozatot, még az elsé vilaghaboru eldtt; ugy latszik hat, a vallasi kér-
dés neki nem volt fontos. De anyam reformatus volt, és ragaszkodott a valldsadhoz. Elment
tehat Soltész reformatus tabori plispokhoz, és eléadta, hogy nyolc gyermeket nevelt fel az
egyhaznak, revanzsaljak hat valamivel, azaz: timogassa felvételemet a katonaiskolaba. gy
kertiltem a katonaiskoldba, ami tényleg szerencsés dolog volt, mert mire érettségiztem,
nyugdijaztak apamat. Ugyhogy a tovabbi tanulasom valésziniileg mar teljesen lehetetlen
lett volna. igy legalabb egy katonai fdiskolai végzettséget kaptam, tiszt lettem, ami status
és fizetés szempontjabol nagyon jo allas volt.”

A csaladi hattér és a trianoni teriileti dontések kovetkezményei Perjést tehat elrendelésszeriien
16kték katonatiszti palyara, azt nem maga valasztotta.” A martonvasari négy elemi osztaly
utan,® 1927-ben, tizévesen igy keriilt allamkoltséges helyre a Rakodczi Ferenc nevét viseld
soproni katonai alredliskolaba. Tanulmanyait a f6ls6 négy évfolyamon az 1931/32-es tanév-
tol a pécsi Zrinyi Miklds m. kir. redliskolai neveldintézetben folytatta, ahol 1935-ben letett

Levél Pelzl Jozsefnek a M. kir. Pénziigyministeriumtol, 1917.

Pelzl (Perjés) Géza anyakonyvi kivonatanak hiteles masolata, 1919.

Kimutatas a Pelzl csalad allapotarol, 1927. Lasd még Perjés Géza onéletrajza, 1949. Személyi adatlapja szerint
(5. 0.) édesapja 1946-ban hunyt el. Uo.

Bizonylat Pelzl Jozsef és neje...., 1927.

»Szalaiban a pedagogia Erosza munkalt...” 1987, 73.

Rainer konyvében megallapitja: ,,A katonai képzés komoly vonzereje volt — kivalt a népes csaladok esetében —
az ingyenesség; az 1939 januarjaban avatottak koziil 145 hadnagy tanittatasanak koltségeit az allam vallalta
(dijmentes képzés)...” Rainer 2018, 29. A Ludovika Akadémiara Perjéssel egy idében bekeriilt tisztjeloltek
csaladi hatterét vizsgalva, Rainer azt az eredményt kapta, hogy a sziilok legnagyobb csoportjat a fegyveres erék
hivatasos tagjai alkottak. Ezt kovette a kozalkalmazotti jogviszonyban foglalkoztatott tisztvisel6k kategoridja.
Uo. 27-28.

Perjés Géza személyi adatlapja, 1935, 2.
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érettségi vizsgajan ,,jol megfelelt” mindsitést kapott.” Puritan, szabad gondolkodésu édesapja
nem helyeselte a katonai palyara 1épést, mert nem szerette a katonatiszteket, emiatt hosszu
ideig csendes fesziiltség volt koztiik,'” amit nem enyhitett, hogy Pelzl Géza 1933-ban Perjésre
magyarositotta a csaladnevét."

A trianoni békeszerzddés utan Iétrejott katonai realiskolakban (bar
a neviikben nem volt katonai utalas) rejtett katonai el6képzés folyt,
fegyelmiik és rendjiik szinte semmiben sem kiilonb6zott a hadsere-
gétdl. A felvételt kdvetden szinte azonnal megkezd6dott az ujonc-
kiképzés. A katonai foglalkozasokat ,,cserkészkiképzés” elnevezés
alatt tiintették fel a tanrendben, s ,,aprod kiképzés’-nek nevezték
Sopronban. Ezek kozé tartozott a zartrendi gyakorlat, a ,,szamos ha-
dijaték”, amely harcgyakorlatokat leplezett, a jarérgyakorlat, a l6vé-
szet, a hiradoismeret, a térképolvasas stb. A katonaiskolai nevelés a
feltétlen engedelmesség és fegyelmezettség mellett a kezdeményezo,
6nall6 cselekvéshez nélkiilozhetetlen 6nbizalom kifejlesztésére ira-
nyult. Ezeket az igen alapos, az intézeti ¢let mindennapjait kitoltd
zartrendi kiképzéssel és a novendékek ,,sikerélményének™ elsegi- 1. kép: Perjés Géza
tésével, a rangsorolassal és a tanulmanyi eredménynek a zubbony  hadnagy 1940-ben
gallérjan , kitlintetési savokkal” vald jelzésével érték el.

Az alrealokba felvételt nyert tiz év koriili gyermekek szamara az intézeti €let elsd hetei-
hénapjai nem kis megrazkodtatassal jartak. Ezen idoszak traumatikus élményeit kisérte-
ties pontossaggal mutatja be a kdszegi realiskolaba jart Ottlik Géza Iskola a hatdron cimii
regényében, €s errdl Perjés is megemlékezett egy interjuban. ,,Hallatlan drill és terror alatt
¢ltiink. De valahogyan nem is tudom elképzelni, hogy masképp el6 lehetett volna késziteni
embereket erre a mesterségre, hivatasra. Tehat azt, hogy neked parancsot kell teljesiteni min-
denaron, minden feltétel nélkiil, belénk nevelték... a legképtelenebb kitolasok kdzepette a
masik oldalrél allanddan azt hallottad: »te Griember vagy«, »te tiszt leszel«, »neked lesz egy
tiszti kardbojtod, annak becsiilete van, amit 6rizned kell«, »neked a nékkel szemben lovagi-
asnak, gyengédnek kell lenni«, meg egyaltalan »te egy elit vagy, €s a tarsadalom vezetésére,
de legalabbis a hadseregben vezetésre vagy hivatott.« Itt az az érdekes, hogy szemben a mai
liberalis pedagogia felfogasaval, hogy a gyerekhez nytilni blintény, én ugy érzem, hogy mi
semmiféle jellembeli torzulast nem szenvedtiink. Lelki autonomiank megmaradt, és sose
éreztem megaldzonak a katonai fegyelmet, legfeljebb dithongtem marhasagokon, de a szemé-
lyi integritisom ezzel egyaltalan nem tort meg, és azt hiszem, a legtobb tarsam is igy volt.”'

Perjés Géza realiskolai érettségi bizonyitvanya, 1935.

,-..nem mintha szidott volna — annal sokkal zarkézottabb ember volt —, de éreztem helytelenitését. A fehér kesz-
ty(, a katonaiskolas, ludovikas nevelés eleve kolcsondz bizonyos arroganciat a magatartasnak, és ez sérthette
puritan, egyszerii apam joizlését.” Lasd ,,Szalaiban a pedagogia...” 1987: 1. m. 73.

A névvaltoztatasrol lasd Martonvasar kozség eloljarosaganak 76/1933. sz. kiadott masolatat a Beliigyminiszté-
rium 1933. szeptember 30-an kelt 42.768/6/1933. I111. B.M. engedélyérdl. A névvaltoztatas a katonai realiskolak
erésen hazafias, magyar érzelmii nevelésével allhat sszefliggésben.

»Szalaiban a pedagégia...” 1987: i. m. 73. Perjés joval késébb, leveleiben is tobbszor megemlékezik a szigor
katonai fegyelmet és a monoton napirendet megtord, elviselhetévé tevd gyermeki csinytevésekrol. A katonai
realneveld intézetekrol részletesen is irt: Perjés 2020, 33—63. Itt Ottlik Géza Iskola a hataron cimii regényére is
tobbszor hivatkozik. Uo. 34-35.
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A kiképzés gydtrelmein késdbbi visszaemlékezései szerint a megszokas, a jozan belatas és
az intézeti egylittélés és elzartsag kdvetkeztében kialakuld rendkiviil erds kozosségi érzés
¢és bajtarsiassag segitette at oket. A vak fegyelem elfogadasahoz és egyfajta ,,c6gerontudat™
kialakulasahoz erés motivaciot nyujtott az a magyar tarsadalom egésze altal elfogadott gon-
dolat, hogy az igazsagtalan trianoni békének a revizidja mindent megeldz6 feladat, amelyben
— a katonak szerint legalabb is — a hadseregnek a jovoben fontos szerep jut. ,,Tudtuk-éreztiik,
hogy mi valami nagyon komoly, férfias dolgot vallaltunk, és ez bliszkeséggel toltdtt el ben-
niinket” — mondta err6l Perjés.

Ifju, a harc izgalmat és kockazatat szereté romantikus lelkében termékeny talajra hullott
a katonai realiskolakban és utobb a Ludovika Akadémian kapott hazafias nevelés, és a ki-
képzés soran feltamasztott ,,heroikus €letérzés”, amelynek fogalmaval és két legfontosabb
Osszetevojével, a hosi halal majdani vallalasaval és a harc, a kiizdelem szeretetével sokat
foglalkozott késébb munkaiban.'®

Perjés a Pécsett sikeresen szerzett érettségi bizonyitvannyal 1935-ben jelentkezett a Lu-
dovika Akadémia I. Fécsoportra, ahova a katonai realiskolakbdl érkezettek automatikusan
felvételt nyertek. A katonaiskolakban végzett névendékeknek — a Ludovikan 1931-ben be-
vezetett reform értelmében — egy év tényleges csapatszolgalatot kellett teljesiteniiik akadé-
miai tanulmanyaik megkezdése elott. Perjés eldszor karpaszomanyos iskolaban kapott tar-
talékos tiszti kiképzést. Mint ,,.karpaszomany viselésére jogosult akadémikus jelolt” (akiket
a tobbi karpaszomanyostol a gallérjukon viselt sargaréz gomb kiilonboztetett meg), 1935.
oktober 1-jén tizedesként bevonult elsé tényleges katonai szolgalatara a soproni 4. honvéd
gyalogezred 1. zaszldaljhoz. Ettdl a naptdl kezdve szamoltak tényleges katonai szolgalata-
nak idejét. Egy év mulva, 1936. oktdber 4-én kezdte meg tanulmanyait a Ludovika patinas
épiiletének falai kozott.™

A Ludovika Akadémia I. Fécsoport élén 1936. szeptember 1-jével Szombathelyi Ferenc
vezérkari ezredes valtotta Jany Gusztav tabornokot, fontos valtozasokat hozva a tisztek neve-
1ésében és képzésében. Szombathelyi parancsnoki tevékenységét méltatva, utobb kisbarnaki
Farkas Ferenc ezt irta a Ludovikas Levente cimi kiadvanyban: ,,...a tapasztalatok alapjan
néhany fontos elvi tényezdnek az elmélyitését tartotta sziikségesnek. Mindenekeldtt hang-
sulyozta, hogy az Akadémia a csapatért van. Barmily régi is az Alma Mater, az dsi hagyo-
manyok kultusza sohasem lehet 6ncél. Az intézet miikddésének a csapat igényeihez és ko-
vetelményeihez kell igazodnia. ..

A Ludovikas Leventekdr 1936. évi megnyitdjan irdnyszabd, ragyogd okfejtésben tett hit-
vallast a katonaeszményrdl, a hivatastudatrol és arrol a valodi magas miiveltségrol, amely
a honvédség tisztsarjadékat a nemzet vezetérétegévé nemesiteni hivatott. Eberen tigyelt
arra, hogy a csonkaorszag elsd katonai féiskolajabol ne »szobatuddsok«, hanem spartai
fegyelemben és tekintélytiszteld szerénységben nevelt, gyakorlati tudassal és képességgel
gazdagon vértezett fiatal tisztek keriiljenek az életbe.”’® A Szombathelyi altal bevezetett

13 A »heroikus életérzés« a modern katonaszociologidnak és pszichologianak a katonai karaktert és attitlidot,
altalaban a hadseregek szellemét leir6 legfontosabb fogalma, amelynek felébresztése és apolasa a kiképzés egyik
legfébb célja” — irja példaul a Tisztképzés a M. kir. Honvédségben cimli munkéjaban. In: Perjés 2020: i. m. 38.

14 Perjés Géza személyi adatlapja [é. n.]: i. m.

15 Vitéz kisbarnaki Farkas 1939, 3—4. Szombathelyi akadémia parancsnoki miikodésérdl 1lasd még: Kadar 1978,
280-287.; Rada 1998, 272-274.; Dombrady 2012, 14-20.



98 Hadtorténelem HSz 2024/4.

kemény, katonas nevelésrdl és a kisbarnaki Farkas Ferenc emlitette 1936-o0s leventekori
esetrdl Perjés Géza is megemlékezik a tisztképzésrdl irott munkéja masodik fejezetében.'®

Perjés a Ludovika I. Fécsoportjaban gyalogos tiszti kiképzést kapott. Sajat bevallasa sze-
rint ,,...kevés iigyetlenebb, balfaicanabb, rendetlenebb €s sok tekintetben — foleg a realidk és
a memoriterek vonatkozasaban — nehezebb fejii kdlyok volt ott Sopronban, mint én, majd
fiatal legény a L[udovika] A[kadémid]n — altalaban a rangsorban mindig az utols6 nyolc-tiz
kozott voltam.”” Erds fantazija és logikai készsége ligyetlenséggel és figyelmetlenséggel
parosult. Rendérzéke sem volt tiilsdgosan erds, a sportban sem tiint ki. Leginkabb lovagolni
szeretett. Sokat olvasott, szocioldgiai kdnyveket'® és a népi irok az id6 tajt megjelend szocio-
grafiait, mindig foglalkoztatta valami, de sohasem az, ami az oktatas targya volt. Sokoldalu
érdeklédésének a kozéppontjaban mar ekkor is torténelmi €s tarsadalmi kérdések alltak.
A csapatév sordn a magyar vidék és a parasztsadg elmaradottsagarol nyert személyes ta-
pasztalatai és ekkori olvasmanyai ugyanis felébresztették benne a szocidlis érzékenységet."”

Mindezek kovetkezményeként hatul kullogott az akadémikusok rangsoraban. Az 1936/37. tanév
végi osztalyozasi értesitd 6sszegyéniségét jonak, szorgalmat valtozonak, tehetségét kdzepesnek
értékelte, magatartasa ,,fegyelmezett, katonas”, dltdzete ,,rendes” mindsitést kapott. A 20 f6s
2. akadémikus szdzadban a tantargyak értékelése alapjan 14., a 106 f6s évfolyamrangsorban a
79. volt. A kovetkezd év végi bizonyitvanyban a magatartas jellemzdit kiegészitették a ,,sze-
rény” és a ,.kozepes fellépést”, oltozetét az ,,elég tiszta és rendes” mindsitéssel. A rangsor-
ban kicsit hatrabb csuszott: 20/15., illetve 102/81. lett. 1938. december 29-¢n kiallitott utolsd
értesitéjében ez szerepel: ,,...szolgalatat jol 1atja el, arcvonal eldtti fellépése elég katonas,
szolgalaton kiviil szerény, félrevonult”. Osszmegitélése ekkor is jo, a rangsorban azonban
még hatrabb keriilt: osztalyaban az utolso lett, az évfolyamaban rangsorolt 103 k6zott pedig
a99.2% A tantargyak osztalyzatai megerdsitik ezt az értékelést: a gyalogsagi 16véstan vagy a

>

Szombathelyi az 1936/37-es tanévrol készitett jelentésében vilagosan megfogalmazta elgondolasait: ,,A tanitas
gyakorlatiassa tétele mellett célom a valodi katonas szellem meghonositasa, az akadémiai féiskolas szellem
rovasara. Ennek érdekében bizonyos korlatozasokat vezettem be, amennyiben a kimendket megszoritottam
¢és az ismétléseket mindenki szamara kotelezové tettem. Sziikségesnek lattam bizonyos megszoritasokat vég-
rehajtani a Leventekor szervezetében és szellemében, valamint a sport megszervezésében €s végrehajtasaban
is. Ennek a két kiképzési ag szervezetének felépitésében és miikodésének kiélésében annyi a polgarias elem,
hogy ezt a katonai gondolkodassal és szellemmel dsszeegyeztethetetlennek talalom.” Idézi: Perjés 2020: i. m.
138-139.

Perjés Géza egykori katonaiskolas tarsanak, Gilde Barnanak irt levele a svajci Fahrwangenbe, Budapest, 1996.
02. 27. Lasd Perjés Géza levelezése.

Ezzel kapcsolatban Perjés haborus visszaemlékezéseiben elmesél egy esetet, amely még a Ludovikan tortént.
Tobb mint 6tven év mulva sem felejtette el azt a csodalkozo és helytelenitd tekintetet, amelyet egy alkalommal
aszolgalatvezetd, aIV. éves Szelepcsényi Tibor ,,akadémikus ur” vetett ra, amikor az asztalan meglatta a szocio-
16gia 6nallé tudomannya valasaban nagy szerepet jatszott Lorenz Stein (1815-1895) egyik népszerti szocioldgiai
konyvét. Perjés 2014, 205.

Ezzel nem volt egyediil a katonai akadémian. Az 1936/37-es tanévben az akadémikusok a népi irok (Veres Péter,
Féja Géza, Erdei Ferenc, Darvas Jozsef, Kodolanyi Janos) szociografiai alapjan a Leventekorben elkezdtek szo-
cialpolitikaval, leginkabb a foldbirtokreform sziikségességével, a tarsadalmi és gazdasagi struktira elmaradott,
antiszocialis voltaval foglalkozni. Vitaesteket szerveztek szabalyos referatumokkal, korreferatumokkal és hoz-
zéaszolasokkal. Ezeken Perjés is részt vett. Errél Szombathelyi is tudomast szerzett, s egy alkalommal varatlanul
megjelent az egyik vitaiilésen, ¢és a szolgalati szabalyzatot az asztalra dobva, szenvedélyes, roppant indulattol
izz6 dorgedelmek kiséretében eltiltotta a hallgatokat a tovabbi politizalastol, és besziintette a kor tovabbi ilyen
iranyu tevékenységét. Perjésnek még évtizedek multan is fiilébe csengett Szombathelyi egyik mondata: ,,Ne le-
gyenek maguk bizonytalankodo entellektiielek, hanem olyanok, mint a kragujevaci vad tisztek!” Perjés 2020,
146. Az esetet leirta konyvében Kadar Gyula és Barczy Janos is: Kadar 1978: i. m. 287.; Barczy 1981, 95-99.
20 Az értesitoket lasd: Perjés Géza realiskolai érettségi bizonyitvanya 1935.
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tereptan kovetelményeit példaul az egyik esztendében elégségesre, masikban jora teljesitette.
A hadtorténelem targybdl, a harcaszatbol és a szolgalati szabalyzat ismeretbdl az 1937/38.
¢és az 1938/39. évben is jelest kapott. A gyakorlati kiképzésben ¢s a lovaglasban, valamint a
német nyelvben minden évben jdl teljesitett.

Mindezekkel egyiitt a Ludovikan folyt gyakorlatias képzésben elsajatitotta az arcvonal
el6tti parancsnoki miikddés szilard rutinjait, és megszerette a katonai hivatast, sajat elmon-
dasa szerint is passzionatus katona lett.

Perjés évfolyamanak képzési idejét a haborts igények miatt fél évvel lerdviditették.
Ahogyan a Ludovikas Levente 1939. évfolyamaban fogalmaztak: ,,A m. kir. honvédség fej-
lesztése és teljesen korszerd kiépitése folytan eloallott nagyobb sziikséglet tette indokoltta
a januari avatast...” [gy keriilt sor az elsé téli avatasra 1939. januar 15-én. Az iinnepélyes
szertartason vitéz nagybanyai Horthy Miklos kormanyzot vitéz kistornyai Denk Gusztav
lovassagi tabornok, a honvédség foparancsnokanak helyettese képviselte. A bucsubeszédet
az 1938-ban Honvéd Vezérkar fonokké kinevezett Szombathelyi helyébe 1ép6 akadémiapa-
rancsnok, vitéz kisbarnaki Farkas Ferenc vezérkari ezredes tartotta: ,,A Hazanak sziiksége
van reatok, menjetek! Menjetek, €s vigyétek magatokkal a magyarok Istenébe vetett mély-
séges hitet, vigyétek magatokkal a magyar katona torhetetlen harcos akaratat, és vigyétek
magatokkal a katonatudomanyok gazdagsagat, melyet itt kaptatok!” A gyorsitott kiképzé-
siiket potoljak a lelkesedéssel és azzal a tudattal, mondta Farkas, hogy mogottiik ,,a magyar
katona, az egész magyar nemzet menetel... Vigyétek, vezessétek és szeressétek a magyar ka-
tonat. Emeljétek magatokhoz, becsiiljétek, és példaadon bizonyitsatok be, hogy méltok
vagytok vezetésiikre... Az eskii, melyet most letesztek, erkdlesi korlatokat allit, de egyben
erkolesi magaslatot is biztosit szamotokra, errdl a magaslatrol ne szalljatok le soha!”?! Perjés
Géza egész ¢letében kdvette az Gtravaloul kapott elveket.

A hadnaggy4 avatast kdvetden elso tiszti beosztasat a nagykanizsai 17. honvéd gyalogez-
red II. zaszldaljaban kapta, ahol 1941 juniusaig szolgalt. A ,tompafeji, iigyetlen és trehany
coger és aks.-bol” — ahogy egy levelében késdbb onmagat jellemezte?? — a békehelyorségi
szolgalat soran mégis a parancsokat feltétel nélkiil teljesitd, de 6nallé dontésekre is képes
csapattiszt valt. Onbizalma zavarain, ami abbél a kételybdl fakadt, hogy fogyatékos tuda-
saval meg tud-e felelni feladatainak, a Ludovikan szerzett rutin és a szenvedé¢lyes tanuldsi
vagy segitségével lett urra, és nagy buzgalommal latta el szazadtiszti beosztasat, olyannyira,
hogy szdzadparancsnoka késobb kitiing tisztnek nevezte.?

Erre az iddszakra esett a masodik bécsi dontés nyoman visszatért keleti orszagrészek és
Eszak-Erdély birtokba vétele a m. kir. Honvédség csapatainak részvételével. Perjés egy-
ségével 1939 marciusaban a Karpataljan, 1940 szeptemberében Kolozsvarott latott el biz-
tositasi feladatot. Az erdélyi bevonulas soran kis hijan egy roman tabori 6rs fogsagaba
esett.>* A nagykanizsai szolgalat alatt elvégzett egy nehézpuskas tanfolyamot Varpalotéan,
1940 januarjaban egy sitanfolyamot Karpataljan, Perecsényben, végiil 1941 legelején ismét
Varpalotan egy fegyvertiszti tanfolyamot.

2l Hadnagyavatasok 1939, 49-50.

Perjés Géza levele Gosztonyi Péternek, Budapest, 1981. szeptember 22. Lasd Perjés Géza levelezése [€. n.]: i. m.
Els6 szazadparancsnoka, Morandini Kornél szazados, amikor Perjést elhelyezték szazadatol, azt mondta:
,.Te Géza, mikor hozzam keriiltél, és elolvastam a ludovikas mindsitésedet, megijedtem. De hat Te kitiing tiszt
vagy!” Perjés 2014: i. m. 205.

Perjés Géza onéletrajza 1949: i. m. és személyi adatlapja [é. n.]: i. m., valamint katonai anyakonyvi lapja [é. n.].
Perjés az erdélyi bevonulas soran kis hijan egy roman tabori drs fogsagaba esett. Lasd Kemendy Géza hadaprod
drmester visszaemlékezése az észak-erdélyi bevonulasra. In: Molnar — Szabo 2015, 58.
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2. kép Zaszloavatas Nagykanizsan, a kép jobb oldalan Perjés Géza hadnagy

1941. junius 20-val athelyezték Készegre, a M. kir. ,,Matyas kiraly” 5. honvéd gyalogezred
I11. zaszloaljahoz szazadparancsnoki beosztasba.” Alig foglalta el 0j beosztasat, a Délvidék
1941. aprilisi ,,visszavétele” keretében kivezényelték Muraszombatra, ahol tartalékostiszt-
képz6 parancsnokként miikodott.>® Ezért, valamint a felvidéki és erdélyi bevonulassal kap-
csolatban teljesitett kivalo és eredményes szolgalataért megkapta a Felvidéki, az Erdélyi és
a Délvidéki Emlékérmet. 1942. februar 20-an féhadnaggya nevezték ki.”’

,SOHASE EREZTEM MAGAM PARTIZANVADASZNAK”
- PERJES GEZA ES A MASODIK VILAGHABORU

Perjés Géza szerint a katonatiszt vezetdi képességeinek legfobb probaja a harctéri szolgalat
és az Onalldan vezetett harci vallalkozas.”® Hamar alkalma nyilt mindkettére, s 1943 janu-
arjara maga ¢és parancsnokai szdmara is vilagossa valt, hogy a 25 éves féhadnagy a fronton
is megallja a helyét: jo parancsnok és harcészati vezeto.

1942 janiusaban keriilt ki els6 izben a frontra a harkovi hadmiiveletben részt vevd szov-
jet harckocsicsapatok tamadasa sordn sulyos veszteséget szenvedett és ezért az utanpot-
lasi vonalak biztositdsara visszavont magyar kiralyi 108. honvéd konnyt hadosztalyhoz,

2 Perjés Géza katonai anyakonyvi lapja [é. n.]: i. m.

% Perjés Géza onéletrajza 1949: i. m. 1.; valamint Ezredparancsnoki dicséret 1942.

27 Rainer 2018: i. m. 50. Eszerint 1941. 11. 01-jével Iéptették el6 évfolyama tagjait, Perjés Géza katonai anyakdnyvi
lapja és sk. irt 6néletrajza azonban egyértelmiien 1942. 02. 20-at jeloli meg. A Honvédségi Koz1ony (Személyes
iigyek) ellenben 1941. okt. 28-1 keltezéssel adja meg Perjést fohadnaggya tortént eléléptetését.

28 Perjés 2014: i. m. 205-206.
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az északkelet-ukrajnai Szeregyina-Budara. A Keleti Megszallo Csoporthoz tartozo, német
alarendeltségben tevékenykedd hadosztaly feladata a brjanszki erddség déli kijaratainak le-
zarasa és a térség pacifikaldsa volt, miutan az 1941 6szén lezajlott bekerité hadmuveletek
nem tudtak megtisztitani az erddt az oda szorult szovjet hadseregcsoport maradvanyaitol
¢s a veliik egytitt tevékenykedd partizanalakulatoktdl.

Perjés Gézat az els6 hetekben a valtasra kiérkezett potlas kiképzésére rendelték, majd né-
hany hét mulva a magyar kiralyi 34. honvéd gyalogezred parancsnoksaga alatti harcsoporthoz
tartozo, Goroshankat védo 34/4. zaszlbaljhoz helyezték harcaszati tandcsadonak. Bar nem
nevezték ki, hdnapokon at ellatta a két 16vész-, kétharmad géppuskas szazadbdl és egy
aknavetdszakaszbdl allé zaszloalj parancsnoki teenddit is, miutan a kordbban hosszu ideig
irodai szolgalatot teljesitd, harcaszatilag képzetlen, idds és beteges zaszldaljparancsnokot
felmentették a beosztasabol. Perjés els6 teenddinek egyike volt, hogy a harccsoport rosszul
kialakitott, gyenge véddallasat komoly miiszaki munkalatokkal (félddel fedett fedezékek,
tlizelallasok, 6sszekotd arkok kialakitasaval) a géppuskak oldalazé tiizére épiilé hatasos
gyalogsagi tlizrendszerrel, kiils6 drotakadalyokkal és aknazarral erdsitette meg, amivel te-
kintélyt vivott ki magéanak a katondk €s az ezredparancsnok el6tt. Ennek a védelmi allasnak
kdszonhetden, amig a szomszédos alakulatoknal egymast kdvették a tamadasok, naluk harc-
tevékenységre nem keriilt sor. A szinte békehelyérségi nyugalomra jellemz6, hogy Perjés ez
id6 alatt sokat olvasott, illetve németiil és francidul tanult! Goroshankan a tisztikarral egytitt
iinnepelte a karacsonyt is, meghitt hangulatban, bajtarsias légkorben, amelyet utolag ,,élete
egyik legszebb, legmeghatobb” karacsonyanak nevezett.?’

1942. december végén kinevezték a 34/4. szazad parancsnokava, amely a Goroshankatol
néhany kilométerre keletre fekvd Szeljen Gal nevil helységben telepiilt. Itt keriilt sor az
elso harci vallalkozasara. Szazadaval a staraja gutai partizantabor ellen 1943. januar 10-én
meginditott, korlatozott céli tAmadast kellett biztositania a Szeljen Galtol nyolc-tiz km-re
fekvo Grushaja elfoglalasaval és az ottani 50-60 f6s partizancsoport megsemmisitésével.
Az éjszakai menettel és reggel klasszikus atkarolassal végrehajtott akcid, amelyben Perjésre
tobbszor raldttek, meghozta a sikert, ami helyreallitotta a szdzad gyenge harci moraljat,
¢és megerdsitette a fiatal tiszt onbizalmat. Mindemellett megkapta érte az elsé harci kitiin-
tetését, a Signum Laudist. Ennek is szerepe lehetett abban, hogy januar 15-én kinevezték
a felallitandd, mintegy 200 f6s hadosztalykozvetlen siszdzad parancsnokava Szeregyina
Buda allomashellyel. A siszazad ¢1én vett részt a brjanszki erddt urald és az azon keresztiil
vezetd vasutvonalat rendszeresen tdmado, regularis szovjet erdkkel is tdmogatott nagyobb
partizanalakulatok®® elleni felderitd, vasttvonal-biztositd, rajtaiitési akciokban, majd 1943
marciusatol a doni attdrés nyoman eldretdrd regularis szovjet erdkkel szembeni halogaté és
utévédharcban. Ezeket a hadmtveleteket kévetden a hadosztalyt atcsoportositottak Starodub
kornyékére (1, 9-es hadrendi szammal), €s a siszazad a ,,portyazé szazad” elnevezést kap-
ta. A hadosztaly egyetlen mozg6 tartalékaként Perjés szdzada feladatul a fontos Gomel-
Brjanszk vasttvonal biztositasat, az azt rendszeresen tamadd partizancsapatok felkutatasat
és megsemmisitését kapta.

2 Perjés 2014: 1. m. 199.

30 Az 1941 8szén lezajlott bekeritd hadmiiveletek nem tudtak megtisztitani a brjanszki erd6t az oda szorult szovjet
hadseregcsoport maradvanyaitol, akikbdl kiilsd iranyitassal szervezett partizanharccsoportokat alakitottak. Itt
tevékenykedett a hires partizanvezér, Szidor Kovpak is. A megszallassal kapcsolatos dokumentumok: Krausz
— Varga 2013. Lasd errdl még: Ungvary 2015.
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A ludovikas nevelést s kiképzést dicséri, hogy Perjés a habort ebben a valfajaban har-
cot szeretd, vallalkozo kedvii, kockaztatni merd ,,heroikus vezetd” lett, amit az eldljaroi
is elismertek. Aktivitasaért, sikeres felderitd és partizanok elleni tamadé vallalkozasaiért
1942-ben megkapta a kormanyzoéi dicsérd elismerés lathat6 jelét mutatdo Magyar Koronas
Bronzérmet (Signum Laudis) a hadiszalag és a kardok egyidejii adoméanyozasaval, 1943
végén a német Vaskereszt II. osztalya kitiintetést (utobbit a hadosztalynak jaré szokasos
kontingens keretében, nem kozvetleniil a németektol), valamint 1944 tavaszan a Magyar
Erdemrend Lovagkeresztjét hadiszalagon, kardokkal.

A partizanok elleni harcrél Perjés Onéletrajzaban ezt irta 1949-ben: ,,sohasem éreztem
magam »partizanvadasznak«. Ez kissé nevetségesen hatott volna akkor, amikor igen gyak-
ran mi érezhettilk magunkat {ild6zott vadnak egy-egy nagyszabasu és kivaldan végrehaj-
tott partizan vallalkozas utan. Egyaltalan a partizanok €s a magyar csapatok eréviszonya
nem kelthette fel benniink a folény érzetét. Altaldban a harc koztiink kiegyensulyozott volt:
fegyverzetiink, felszerelésiink, személyi allomanyunk tekintetében sem alltunk kimondott
folényben a partizanok felett, ugyanis kdnnytthadosztalyokba voltunk szervezve, tiizérség
¢és nehézfegyverek nélkiil... [a partizanok] teljes mértékben birtak a lakossag bizalmat és
tamogatasat... ezenfeliil kivaléan ismerték a terepet, az erdei utakat, a mocsarak atjaroit
stb. Igénytelenek voltak és a gerillaharc virtudzai... Ilyen koriilmények kozott harcaink
nagyrészt védelmi jellegliek voltak.”!

Utolag készitett haborus visszaemlékezéseiben reflektalt a partizanok elleni harccal kap-
csolatban folmeriilt moralis, torténészi felvetésekre.> Nem tagadta ennek a fajta habortunak
a kegyetlenségét, de katonai és 1élektani magyarazatot adott ra. ,,Mint minden partizanha-
boru, a szovjet partizanhabort is nagyon kegyetlen volt. Azza tette mar Snmagaban véve az,
hogy a partizanok civilbe 6ltdzve hajtottak végre akcidikat, tehat a harcold csapat mar csak
az akcid soran ismerhette fel, hogy ellenséggel all szemben, azaz minden elévigyazati, biz-
tonsagi rendszabalytdl meg volt fosztva. Ezért nem védi a genfi egyezmény a partizanokat.
A partizdnharc l1ényege a rajtaiités, a lesbdl val6 tdmadas és a legalattomosabb fegyver,
az akna hasznalata. A harcol6 csapat szamara mindez, értheté modon, becstelennek, aljasnak
tlint, ezért a katonak reakcidja is kegyetlen volt. A partizdnharc gyakran sujtotta a polgari
lakossagot is, méghozza megtorlas forméjaban, amikor is az elkeseredett és bosszuallo ka-
tonak nemigen firtattak, hogy mennyiben tehetd felelossé a lakossag a partizanok akcidiért.
Mindez mindkét részrdl felkorbacsolta az indulatokat, és az akcid-reakeio torvényszeriiségeit
kovetve, szornyliséges kegyetlenségekhez vezetett.”

Tobb megrenditd személyes példat is emlit, ahol gyermekek, falvak, akar artatlanul is,
estek aldozatul szazada partizanok elleni akcioi kovetkeztében. Egy izben Kartovstsina
faluban, az oda huzédott partizanalakulat elleni tdmadas sordn az elokészit aknaveto- és
gépagyutiiztdl a helység Osszes fabdl késziilt épiilete kigyulladt, Perjés szdzadat jajgato,
iivolté emberek és allatok képe fogadta, amelynek emlékétdl még 6tven év multan sem tu-
dott szabadulni, de lelkiismeret-furdalast nem érzett. Meggy6zddése volt, hogy ezt nem le-
hetett elkeriilni, mivel, ha tizoltalom nélkiil megy be a faluba, kockara tette volna katonai
életét, akiket kényelmesen tliz alatt tarthattak volna a rejtéz6 partizanok. ,,Két tényezobdl
szarmazott tehat a szornyl eredmény. Egyik a habort kegyetlen logikaja, amely a rendel-
kezésre allo pusztitod eszkdzok korlatlan bevetését és az ellenség megsemmisitését kdveteli.

' Uo.

32 A megszallassal kapcesolatban historiai vita robbant ki Ungvéry konyvének (Ungvary 2015: i. m.) megjelenése
utan. Lasd: Krausz 2016 (tovabbi irodalommal).

¥ Perjés 2014: i. m. 193.
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A masik a parancsnok azon humanus kotelessége, hogy katondit 6vva, a lehetd legkisebb
veszteséggel oldja meg feladatat.”>

Az indokolatlan pusztitast és 61doklést azonban kertilte, és szazadanal, ha eléfordult ilyen,
hatarozottan biintette. A haboru utan, 1946 aprilisdban lefolytatott igazolasi eljaras soran
nem meriilt fel semmi terhére réhato, a megszallt lakossag ellen elkovetett haborus vissza-
élés vagy blintett, s magatartasat igazoltak.>

Tizenharom hénap harctéri szolgalat utan, 1943 oktdberében visszavezényelték béke-
helydrségébe, Kdszegre. Harctéri szolgalatat Perjés visszaemlékezéseiben élete legdontdbb
szakaszanak nevezi. A harcok sziineteiben németiil és franciaul tanult, emellett rengeteget
olvasott, egyebek kozt Spinozat, Németh Laszlotol A mindség forradalmat vagy Szerb Antal
irodalomtorténetét. Mindenekeldtt azonban, mint irja: ,,...ekkor valtam férfiva. Azza tett a
veszéllyel vald szembenézés, a torekvés, hogy a kiszabott feladatokat végrehajtsam, az al-
land¢ lelki és fizikai készenlét és aktivitas, valamint a dontéseimért érzett feleldsség, melyek
kovetkezményei néhdny szaz katona szamara az élet-halal kérdését jelentették... Masként,
komolyabban néztem attol fogva a vilagot, és ebben dontd része volt a felismerésnek, hogy
a haboru elveszett... Bar a bekOvetkezo katasztrofa méreteit nem lattam el6re, abban bizo-
nyos voltam, hogy a vesztes haboru kévetkezményeit viselniink kell. Ebben a lelkiallapotban
sziinteleniil az a kérdés kinzott: hogy jutottunk idaig? A valaszt, igy gondoltam, egyediil a
tudomany adhatja meg. igy valt szilard elhatarozassa az a régen dédelgetett vagyam, hogy
elvégzem a tudomanyegyetem bolcsészeti karat.”>® S bar ennek érdekében a frontrol hazatér-
ve, 1943 végén a Honvédelmi Minisztériumot is megkereste, ekkor nem mehetett egyetemre,
mert a haboru alatt a hivatasos tisztek bolcsészeti képzését felfiiggesztették.

A hazatérést kovetden, 1944 marciusaban Budapesten kitling eredménnyel elvégzett egy
kéthetes csapatcsenddri tanfolyamot, amibdl késébb még sok probléméja szarmazott.>” 1944
els6 honapjaiban zaszloaljat (5/111.) levitték a Drina vidékére, ahol szazadéaval Légradra ke-
riilt. Janiusban a magyar kiralyi ,,Matyas kiraly” 5. honvéd gyalogezreddel ismét szovjet
hadmiiveleti teriiletre vezényelték. EI6bb csapatcsendor tisztként szolgalt,*® juliustdl pedig
szdzadparancsnokként vett részt a magyar kirdlyi 1. honvéd hadsereg arcvonala ellen az
1. Ukrén Front balszarnyan tevékenyked6 szovjet erdk altal meginditott hadmiivelet része-
ként a Stanislau (a mai ukrajnai Ivano-Frankivszk) koriil kibontakozott harcokban. Julius 25-
¢én a tlidejébe granatszilankot kapott, s bar a tdbori kérhazban mellkassériilését szaksze-
rlien ellattak, a szilankok egy része élete végéig elkisérte.® Bar csak egy honapot toltott a

*#* Uo. 234.

3 Perjés Géza tiszti okmanygytijtéje [é. n.]. Perjés emberséges magatartasat a szazadahoz beosztott zsidd munka-
szolgalatosok is igazoltak, akiket egy izben még a partizanok fogsagabol is kiszabaditott. Perjés 2014: i. m.
229-231.

Perjés 2014: i. m. 199., 241-242.

Perjés Géza tiszti okmanygyjtdje [é. n.].

3 Perjés Géza szds. nyilatkozata [é. n.]. 1944. 02. 10-én jelent meg a HM 11.208/M. 1. b.—1944. szamu rendelete a
csapatcsenddrség szervezetének atalakitasarol. E rendelet értelmében a gyalogezredek torzsébe egy hivatasos
tisztbdl, egy hivatasos csendor tiszthelyettesbol, 6 tisztesbol és 24 honvédbdl all6 szakaszt osztottak be. Szolga-
latukat a csapatcsenddrok honvédségi egyenruhaban lattak el, bal melliikon ,,Csapatcsenddr” feliratd jelvénnyel.
A doni attorést kovetden 6 feladatuk a visszadzonld, hitiiket vesztett menekiilé csapatok megallitasa, vissza-
forditasa, a hadsereg bomlasanak megakadalyozasa volt. Lasd Szakaly 1981, 376—402., kiilondsen 386-397.
Az 1. honvéd lovészhadosztaly katonaorvosa altal 1949. augusztus 24-én kiallitott orvosi bizonyitvany mell-
tiregben rekedt aknaszilank okozta ,,jobb oldali mérs. fokii mellhartyamegvastagodas™-t allapitott meg nala
~miikodési zavar nélkiil”, s KA (korlatozassal alkalmas) osztalyozasunak nyilvanitotta. Lasd Perjés Géza orvosi
bizonyitvanya 1949. 1955-ben felvett egészségiigyi lapjan a sebészeti vizsgalat ugyanezt a diagnozist allapitotta
meg, s ,,Fegyveres szolgalatra alkalmas” pecsétet kapott.
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harctéren, sajat bevallasa szerint a habortinak ez a totalis valfaja nagyobb idegfesziiltséggel,
szorongassal és kimeriiltséggel toltotte el, mint a partizanok elleni harc tizenhdrom honapja.*

Hazaszallitasa utan Szegeden, majd Budapesten gyogykezelték, utokezelésére pedig
Hévizen a Gydgyfiirddkorhdzban keriilt sor.*! Ott érte Szalasi oktober 15-i nyilas-hungaris-
ta hatalomatvételének hire is, amelynek ra gyakorolt hatasardl egy Gosztonyi Péterhez irt
levelében igy emlékezett: ,,Erre a dicstelen évforduldra vald emlékeztetése kissé felkavart,
mert megrohantak az emlékek. Apokaliptikus napok voltak ezek! En ezen a napon Hévizen
voltam, a nyaron szerzett sebesiilésem — tiidombe egy szilank — utokezelésén, labadozd-
ban. Kétségbeesés, undor, letargia vett erét rajtam. Persze mindennek kezdetei mar eldbb
megvoltak nalam, de most egy mérhetetleniil mély mélypontra jutottam. Es természetesen
felmeriilt bennem: mit kellene tenni most, hogy a vezetés mentési kisérleteihez flizott il-
lazidimat ily brutalisan oszlattak szét? Epkézlab elhatarozasra nem tudtam jutni, részben
fizikai allapotom miatt, részben pedig azért, mivel semmilyen kapcsolatom sem volt olyan
emberekkel, akik értelmes tanacsot, foleg pedig lehetéséget adtak volna a cselekvésre. fgy
azutan teljes passzivitasba siillyedtem, és nyomorult hangulatban figyeltem a kortildttem
folyé eseményeket.”*

Labadozasa idején, 1944. november 1-jével szazadossa nevezték ki. Felépiilése utan, az év
december 20-4n allt ismét szolgalatba a magyar kiralyi 3. honvéd keriileti parancsnoksag
szombathelyi kirendeltségén, amellyel marcius végén hadmiiveleti teriiletre, Ausztridba te-
lepiilt, ahol 1945. majus 30-an Villachnal brit hadifogsagba esett. Mint 6néletrajzaban irja:
a hadifogsagban olvasott, nyelveket tanult és az addig ,,a vidéki szolgalat meglehetdsen sziik
keretei kdzott” mozgé latdhatara kitagult. Tobb mint nyolc honappal késébb, 1946. febru-
ar 9-én tértek haza egy hadifogolyszerelvénnyel.*

SZABALYOS LUDOVIKAS ELETSORS

Hazatérésével kezdetét vette vesszofutasa, az a bizonyos haboru utani ,,szabalyos ludovikas
életsors”.** Itthon eldbb felmentették, majd igazolasi eljards utan 1946 oktoberében nyolchavi
végkielégitéssel (806 Ft 40 fillérrel) elbocsatottak a tényleges szolgalatbol.* Ezt az id8sza-
kot csaladjaval apdsaéknal, Balatonfiizfén vészelték at, ahol alkalmi, napszamos munkara
jart. Perjés valasztas elé keriilt. Tudta, hogy a honvédséghez egyeldre nem keriilhet vissza.
Harom lehet6ség koziil valaszthatott: bekertilni valahova tisztviseldnek, kitanulni valami-
lyen ipari szakmat, vagy 1943 ota dédelgetett tervét valora valtva beiratkozni az egyetemre.
Az elséhoz kedve, a masodikhoz érzéke nem 1évén, komoly lelki tusa utan ez utdbbi mellett
dontott. Motivacidjardl igy vallott 1949-ben irt dnéletrajzaban: ,,Az egyetemet nem azért
valasztottam, mintha nem tudtam volna az életemet masként elképzelni, mint diplomas »ari-
ember«. Nem errél volt sz6. Egyszertien tanulni akartam. Egész életemben sokat olvastam és
tanultam. Mindig szerettem volna kilépni az osztalyomat, az un. »kdzéposztalyt« jellemzd
hatalmas sotét tudatlansagbol. A f6 impulzust azonban harctéri tapasztalataim és az orszag

40 Perjés 2014: i. m. 242.

4 Perjés Géza onéletrajza 1949: i. m. 2.

42 Perjés Géza levele Gosztonyi Péternek, Budapest, 1973. 10. 29. Perjés Géza levelezése [é. n.]: i. m.

# Perjés Géza onéletrajza 1949: i. m. 2-3.

4 Szabalyos ludovikas életsors™-nak Perjés Géza nevezte sajat, 1945 utani palyajat, lasd Dialdgusok 2003. A lu-
dovikas életsorsrol részletesebben: Rainer 2018: i. m. 330-349.

4 Perjés Géza katonai anyakdnyvi lapja [é. n.]: i. m. és Javaslat az ellatas utalvanyozasara [é. n.].
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pusztulasa adta. Furcsa modon, a harctéren dobbentem ra tarsadalmunk szornyt bajaira. ..
R4jottem, hogy a tarsadalom bajait nem lehet elleplezni zavaros elméletekkel, »Szentistvani
gondolatokkal«, a »vér- és rogvalosagokkal« megoldani. Tudomanyos modszerekkel kell a
bajok okait felderiteni, és csakis az utan johet a gyogyitas... Ezek voltak az egyetemre valod
beiratkozasom alapmotivumai, és ezért vagtam neki a lehetetlennek latszo feladatnak.#

Perjés tehat 1946-ban abban a reményben iratkozott be a PAzmany Péter Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karara, hogy a tudomany segitségével magyarazatot talal a haborts
tragédia okaira és megoldast az abbol kivezetd ttra.

1946 és 1948 kozott a Szalai Sandor professzor vezette hires Tarsadalomtudomanyi
Intézet kurzusain tdbbek kozott szocioldgiai tanulmanyokat folytatott,” egytttal tanszéki
konyvtarosként dolgozott. Itt bekeriilt egy szellemi korbe, amelynek tagjai Szalai mellett
Cseh-Szombathy Laszlo, Karsai Elek vagy a kés6bb a jatékelmélet terén végzett Gttdord
munkassagaért Nobel-dijat kapott Harsanyi Janos volt.*® 1948 végén Szalai Sandort eltavo-
litottak az egyetemrdl, majd koholt vadakkal perbe fogtak. Perjés Géza ekkor — a Ludovika
Akadémiat egyetemi tanulmanyaiba beszamitva — végbizonyitvanyt kapott,* de mennie
kellett az egyetemrdl. E16bb folvették a Foldhivatalba ,,szellemi napszambéresként”, am ro-
videsen elbocséjtottak. Allas nélkiil tengddatt honapokig, mikor 1949 aprilisaban bekeriilt
a MAV-hoz palyamunkasnak.

1948-1949 soran tobbszor megprobalt visszatérni eredeti hivatasahoz. Ekkor és e célbol
késziilt Perjés mar tobbszor hivatkozott onéletrajza. Ennek hatterét Rainer M. Janos konyve
vilagitja meg: ,,Az Onéletrajzirds a szazadosok esetében 1949—-1950-ben joval tobb volt for-
mai aktusnal... A Néphadsereg hivatasos allomanyat ekkor kezdték foltolteni a kiilonféle,
1j, tobbnyire gyorsitott tisztképzés altal kibocsatott kaderekkel... az 1946—1947-ben gyors
iitemben B-listazott (a hadseregbdl elbocsatott) tobbség... szamara a katonai identitas ma-
radvanyanak (els6sorban a rendfokozatnak) megtartasa volt a {6 tét... akadtak, akik ennél
tobbre, a szolgalatba vald visszatérés lehetoségére gondolhattak... Az onéletrajzokat iratd
— jelen esetben katonai — hatdsag sem egyszerlien a biirokratikus tokéletesedést célozta.
A hideghaborts helyzetben a legfontosabb stratégiai jelentéségii alrendszerben, a hadse-
regben kényes helyzet alakult ki. Fel kellett mérni, hogy a sziikds kaderallomanyt hogyan,
kiknek a bevonasaval lehet novelni, hogyan lehet vészhelyzetben is fenntartani a védelem
(vagy a timadas) miikodoképességét. Parancsnokra volt sziikség — de nem akarmilyenekre.”°

Igy vették vissza Perjést 1949 aprilisaban tényleges katonai dlloméanyba, elismerve sza-
zadosi rendfokozatat, és beosztottak az 1. 16vészhadosztaly torzsébe, gyalogsagi eléado be-
osztasba, majd a 12. hadosztaly parancsnoksagara, kiképzési alosztalyvezetonek. Az 1949.
november 21-én, Székesfehérvarott kiallitott Katonai €s politikai jellemzési lapjaban ezt irta
rola a politikai tiszt és a kiképzési osztalyvezeto: ,,Képzett katonai szaktudassal rendelkezik.
Munkajaban praktikusan rendez. Elgondolasaihoz makacs kovetkezetességgel ragaszkodik.
Elmélyed6 természetil, olvasottsaga nagyfoku. A munkat jol birja. Politikailag jo iranyban
fejlédik. .. A honvédség fejlesztését szakmai tudasaval minden téren igyekszik eldmozditani.”!

4 Perjés Géza 6néletrajza 1949: i. m. 3.

Perjés Géza egyetemi leckekonyve [é. n.]. Ebbdl kideriil, hogy Szalai 6rain kiviil Perjés egyebek mellett Kardos
Lajos, Hajnal Istvan és Lukacs Gyorgy orait latogatta.

4 Rainer 2018: i. m. 111.

4 Az 1948 decemberében kelt 180/1948/49. sz. végbizonyitvany Perjés Géza egyetemi leckekonyvben [é. n.]: i. m.
50 Rainer 2018: i. m. 262-263.

S Perjés Géza katonai és politikai jellemzési lapja [é. n.].
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1950 nyaran, sajat visszaemlékezése szerint, egy hadgyakorlat kapcsan 6sszetlizésbe
kertilt Farkas Mihaly honvédelmi miniszterrel, s emiatt azonnal elbocsatottak a Magyar
Néphadseregb6l.2 Ezt kovetden Perjés is az egykori ludovikasokra 1945 utan jellemzd palya-
ra keriilt: 1951-ben rovid idére épitdipari segédmunkas, majd egy vasesztergalyosi atképzést
kovetben 1951-1954 kozott a MAVAG-ban esztergalyos, 1954—1955-ben a Csengery utcai
korhaz kérbonctanan halottszallité segédmunkas. Idénként a Hunnia Filmgyarban statiszta-
szerepet is kapott, és 1955-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia Angol szotar szerkeszto-
sége megbizassal alkalmazta katonai lektorként.

Perjés ezt a nehéz idészakot a hadtorténelem tanulmanyozésa, kutatasa segitségével vé-
szelte at, késobbi munkainak anyagat javarészt akkor gytijtotte ssze. 1954—1956 kozott
szamos kisérletet tett, hogy bekapcsolodjon a hadtorténeti kutatasokba, és bekeriiljon az
ujrainduld Hadtorténelmi Kozlemények szerkesztéségébe.*® Ez id6 tajt tobbszor szoba keriilt
a Hadtorténeti Intézetben valo alkalmazasa is, de — mint megsugtak neki — rossz ,.kader-
lapja” miatt nem vették fel.

Egyéni sorsanak jobbra fordulasa és a hadtorténeti terveinek megvaldsulasanak a reménye
a Szovjetunié Kommunista Partja XX. kongresszusat (1956. februar 14-25.) kovetd idok-
ben csillant fel, amikor is egyre tobb sz6 esett a régi szakemberekkel szembeni elzarkozas
helytelenségérdl, a kadermunka 1j alapokra helyezésérél. Ennek koszonhetéen a Zrinyi
Akadémia és a Hadtorténelmi Intézet részérdl is ujra felvették a kapcsolatot Perjéssel, a jo-
vBbeni egyiittmiikodés reményében.> Perjés Géza alkalmazasara végiil mégsem keriilt sor,
jollehet a kozéletbe visszatért, rehabilitalt Szalai Sandor egyetemi tanar 1956. oktober 11-én
levélben kérte Sziklai Sandor ezredest, a Hadtorténelmi Intézet parancsnokat, hogy vizs-
galja meg ,,a kitlind katonai szakmai eloképzettségii hadtorténész”, ,,Perjés Géza tigyét” és
biztositson neki munkahelyet a Hadtorténelmi Intézetben, ,,ahova valé”. ,,Perjés Géza nem
maradhat tovabb korhazi segédmunkas — ezt nem engedi meg a Part értelmiségi hataroza-
tanak betiije és szelleme, valamit tenniink kell érdekében — irta —, és hadtorténészrdl 1évén
sz, elsésorban Teneked volna lehetdséged ez ligyben intézkedni.”>

Mindezek ellenére az 1956-o0s forradalom kitdrése Perjést még mindig a Csengery utcai
korhaz koérbonctanan érte. A forradalom kitdrése utan, november 2-4t6l rovid ideig az ELTE
Bolcsészettudomanyi Kar Pesti Barnabas utcai Forradalmi Bizottsaga mellett miikddo kato-
nai irodan tevékenykedett, Gorgényi Daniel vezérérnagy vezetése alatt. Egy késébbi meg-
szolalasaban igy idézte fol ennek inditékat és mibenlétét. ,,En ugy keriiltem bele, hogy jar-
kaltam az utcan, és nem birtam el a tudatot, hogy fiatal gyerekek halnak meg, és én, mint a
harcnak mestere, kiviil allok. Elmentem Szalai Sdndorhoz, hogy adjon valami beosztast.”*
S bar Perjést a forradalom leverését kdvetd vizsgalat soran felmentették, rovid szerepval-

32 Perjés Géza katonai anyakdnyvi lapja [é. n.] i. m., valamint Perjés Géza szavai, 1asd Dialogusok 2003: i. m.
33 Ekkor jelent meg elsé jelentds hadtorténeti tanulmanya Esztergom 1706. évi ostromai és az ostromokkal kap-
csolatos hadmiiveletek cimmel a Hadtorténelmi Kozlemények 1954/2. szamaban (136—184.), amit kovetett a
Balassi Balint, a katona cimii az Irodalomtorténeti Kozlemények 1955/1. szamaban (36-50.)

»Ezen megbeszélések soran — mint 1956. julius 11-én egy levelében irta — természetszeriien ujra felmeriilt a
rkaderem« kérdése, és az elvtarsak szinte egybehangzoan helytelenitették a velem szemben kovetett kaderpo-
litikat. Sot Sziklai ezds. elvtars kifejezetten felszolitott, hogy ezen levelemet irjam meg, hogy végre egyszer
tisztazodjanak a dolgok kériilottem, és nyugodt 1élekkel adhassanak nekem megbizasokat. [gy tehat ugy néz
ki a helyzet, hogy a tavaly nyaron tortént zarkozas feloldodott, és ma mar nincs elvi akadalya annak, hogy
dolgozhassam.”

3 Szalai Sandor levele Sziklai Sandorhoz, Budapest, 1956. oktober 11. Rainer 2018: i. m. 221.

¢ Rainer 2018: i. m. 222.
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lalasa is kozrejatszott abban, hogy 1958-ban valamennyi egykori ludovikas tiszt tartalékos
rendfokozatanak feliilvizsgalata soran elvették a tiszti rangjat, s mint ,,a régi rend hiiséges
kiszolgalojat, illetve osztalyidegent™ tartalékos honvédda fokoztak le.”” Perjés 1958 decem-
berében Ugrai Ferenc vezérérnagynak irott levelében ennek a hatarozatnak a visszavonasat
kérte. A Magyar Néphadsereg XII. keriileti parancsnoksaga kivizsgalta a fellebbezést, és ezt
valaszolta 1959. januar 15-i feljegyzésében: ,,Volt haborts blinds partizanvadaszt, illetve
csendortisztet nem tartom alkalmasnak arra, hogy tovabbra is tartalékos tiszti allomanyban
maradjon, illetve rendfokozatanak visszaadasat nem javaslom.”®

Miutédn a katonai palya végérvényesen bezarult eldtte, 1957-ben Perjés Szalai Sandor
tamogatasaval kutatoi allast kapott, tudomanyos munkatars lett a Magyar Tudomanyos
Akadémian. Ezt kdvetden sziilettek jelentds és nagy visszhangot kivaltott hadtdrténeti
¢és hadtudomanyi munkai egyebek kozott Zrinyi Miklosrol, a mohdacsi csatarol, illetve
Clausewitz munkassagarol.

Perjés az 1970-es évektol kezdve bekapcsolddott a magyar értelmiségi ellenzék szamizdat-
mozgalmaiba, és tevékenyen részt vett azok 6sszejovetelein, az 1980-es évek masodik felétdl
pedig az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Kozépkori és Kora
Ujkori Magyar Térténelem Tanszékén lehetdséget kapott az oktatasra, ahol az (j torténész-
nemzedékek szamos tagja lett elkdtelezett tanitvanya, egyéni latdsmodjanak és modszere-
inek kovetdje.

ISMET A HONVEDSEG SZOLGALATABAN

A rendszervaltast kdvetden megindult katonai rehabilitaci6 soran Perjés Gézat 1992-ben
tartalékos alezredessé, utobb, az ezredforduldn ezredessé 1éptették eld.” Azon kevés lu-
dovikas kozé tartozott, aki élete delén visszatért a honvédség szolgalataba, a szdmara oly
kedves katonai kérdésekhez. 1992-ben Fiir Lajos honvédelmi miniszter a munkaja tAmoga-
tasara felallitott Miniszteri Tanacsado Testiilet tagjava kérte fel,® egyuttal meghivtak 6t a
katonai felsdoktatas fejlesztésének kidolgozasara, az 1992 majusaban létrehozott, Kondor
Lajos vezérérnagy vezette munkacsoportba.® Perjés a ré jellemzd tudomanyos felkésziilt-
séggel és energiaval vetette bele magat mindkét megbizatasaba. Tanacsaddként egyebek
kozt részt vett a Magyar Honvédség human szolgéalatanak szociologiai kutatasokkal meg-
alapozott ijjaszervezésében, atalakitasaban, 1j szabalyzatok és segédletek kidolgozasaban.
E munka keretében sajat észrevételeivel kiegészitve magyar nyelven dsszefoglalta D. W.
Oetting ezredes, a hannoveri tiszti iskola tanulmanyi csoportvezetdje Motivacio és harci

7 A HM Elvtars 0265/1958. sz. parancsaval, mint a régi rend hliséges kiszolgalojat, illetve osztalyidegent — Lu-
dovika Akadémiat és 1944-ben csapatcsenddr tanfolyamot végzett — tart. szds.-bol tart. honvédda lefokozta.
Budapest, 1958. 04. 01. [XII. ker. kieg. psag Budapest korpecsét]” Perjés Géza személyi adatlapja [é. n.]: i. m. 9.

5% Perjés Géza 1958. 12. 22-én kelt hdaromoldalas levele és Nikiser Rezsd szazados, kieg. pk. feljegyzése uo.

A csendértiszti vad abbol fakadt, hogy Perjés 1944 marciusaban elvégzett egy csapatcsenddri tanfolyamot.

A honvéd alakulatoknal miik6dd, a honvéd ezredparancsnoksagok altal kijelolt, katonai rendészeti feladatokra

kiképzett katonakbol allo csapatcsenddrségnek azonban sem szervezetileg, sem személyi allomanyaban, sem

feladataban nem volt koze a M. Kir. Csend6rséghez.

Rainer 2018: i. m. 366.

Perjés régi, jo kapcsolatban allt Fiir Lajossal, az 1980-as évek végétdl egyiitt oktattak az ELTE BTK R. Var-

konyi Agnes altal vezetett, fent emlitett tanszékén, minden bizonnyal ez és a kozos népi ellenzéki politikai

meggy6z6dés miatt esett ra a valasztas.

1 M. Szab6 2012, 72-73.
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erték, a katona magatartasa a haboruban cimii konyve f6bb mondanivaldjat, abbol a célbol,
hogy a katonaskodas értelmét megkérddjelezo, a katonai szolgalatot megtagadé mozgalmak
térnyerése koraban itmutatot és segitséget nytjtson a tisztikar szamara a hadseregeket érd
modern kihivasok megvalaszolasahoz. A HM Oktatasi és Tudomanyszervezd Foosztaly
belsé kiadvanyaként 1993-ban kozzétett anyagban Perjés két f6 kihivast jelolt meg: a de-
mokratikus, pluralista tarsadalmi normak és a hadseregeknek a habort sajatossagaibol
fakado kovetelményei kozott fesziilo ellentmondast, valamint a sorozott alloméanynak a
fegyelem, a rend ¢és a kiképzéssel szembeni er6sddo ellenallasat. A kdtet bevezetdjében
megfogalmazott hatarozott allaspontja szerint a parancsnok €s a human szolgalatot vég-
z0 tisztek kotelessége, hogy megértessék: ,,a hadsereg nem csak kényszeriti a katonat, de
mar békeszolgalatban, de féleg a habort nagy megprobaltatasaiban segiti, védi, 6vja 6t...
A parancsnoknak erdsiteni kell a hadsereg konfliktuskezeldi képességébe vetett hitet...
A katonai etika mélyen humanus, mert ezt parancsolja: ugy készitsiik elé katonainkat a
haborura, majd abban ugy vezessiik dket, hogy megndveljiik életben maradasuk és testi
épségiik megOrzésének esélyét!”s

1994-ben leforditotta az amerikai szarazfoldi haderd el6z6 évben kiadott Field Manual
100-5 jelzésti hadmiiveleti utasitasat.®* Mindezek mellett konferenciaeléadasokban, studio-
beszélgetésekben és a nyomtatott sajtoban kozzétett vitacikkekben fejtette ki allaspontjat a
honvédség és a tisztképzés reformjardl.% Tobb mint hetvenévesen is ugyanolyan nyilt sisakkal
vette fel a kiizdelmet irdsban és szoban egyarant a katonai hivatas/foglalkozas, parancsnok/
menedzser kérdésében nemzetkdzi téren és Magyarorszagon is kibontakoz6 diskurzusban,
mint korabban tette azt a Moh4cs-vitaban.®

Perjés mindkét megbizatasa 1994-ig tartott, amikor is az orszadggytilési valasztast kove-
tden megalakult 1j kormany honvédelmi vezetése nem tartott igényt tobbé munkajara, s ezt
kovetden szinte minden kapcsolata megszakadt a Honvédelmi Minisztériummal és a Honvéd
Vezérkarral %

2 Qetting 1993, 7.

Az amerikai szarazf6ldi hadsereg 1993-ban kiadott FM 100-5 jelzésti hadmiiveleti utasitasa. 1995 Perjés ha-
gyatékaban megtalalhatd Németh Sandor altabornagy, az MH parancsnok els6 helyettesének koszondlevele a
szabalyzat magyar forditasaért, 1995. 07. 28-i datummal. Perjés Géza levelezése [¢. n.]: i. m

Példaul A ludovikasokrol. 1-2. Hitel, 1991. 6. szam, 27-31.; vo. 7. szam, 24-27.; A honvédség reformja nem
csak katonai feladat. Uj Magyarorszag, 1991. 105. szam, 8.; Hivatastudat és szakmaisag a két vilaghabort kozti
tisztképzésben. In: A katonai felsdoktatas reformja — 1993. Konferencian elhangzottak gytijteménye. HM Oktatasi
¢és Tudomanyszervezési Féosztaly, Budapest, 1993, 125-132.

% Ezt mutatjak a kdnyvtaraban e kérdésr6l megjelent hazai és kiilfoldi munkékba (pl. Krizbai 1993, az 5. oldalon
Perjés zold tintas bejegyzése: ,,ujra olv. 93. IX. 27./ ujra olv. 93. XII. 31./ ujra olv. 96. III. 12.”; Szemelvények
a nyugati katonai irodalombol a Parancsnok és/vagy menedzser cimii kiadvanyhoz. Osszeall. Krizbai Janos.
—abels6 cimlapon Perjés zold tintas bejegyzése: ,,ujra olvasas: 93. XII. 31.”) apro kis betiiivel tett megjegyzései:
,»Csuda!”, ,,Hiilyeség!”, ,,Nem értem”, ,,Ujdonség‘? Ezt mi mindig tudtuk!”, ,,Micsoda lapossagok és nem is igaz!”
stb.

Perjés Géza levele Siegler Egonnak, a Bad Wildbadban ¢16 és a Bundeswehrben vezérkari ezredesi rendfokozatig
emelkedett egykori ludovikas bajtarsanak, 1998. 11. 27-1 datummal. Perjés Géza levelezése [¢. n.]: i. m. Ebben
panaszkodik teljes mell6zésérdl, amelyre, mint irja, ,,nem talalok magyarazatot”. Egy ,,Hader6 2015 cimi
anyagrol Siegler altal atkiildott vélemény kapcsan tamadt gondolatait ezekkel a sorokkal zarja: ,,Ezek lennének
a megjegyzéseim, €s hogy ilyen gyorsan és ilyen boven irtam, annak oka ismereteimnek és tapasztalataimnak
az a parlagon hagyasa, amirdl irtam. Lelki sziikséglet volt tjra foglalkozni ezekkel az engem annyira érdekl6
dolgokkal!”
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