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BEVEZETES

Miutan Oroszorszag 2022. februdr 24-én meginditotta a ,,kiilonleges katonai miiveletét”,

a NATO-tagallamok folyamatosan értékelik a konfliktus tapasztalatait annak érdekében,
hogy valaszlépéseikkel képesek legyenek elrettenteni Oroszorszagot egy esetleges haboru-
tol a Nyugat ellen.

E tapasztalatok a NATO-n beliil mar éreztetik hatasukat, ami a tagorszagok védelempoli-
tikajaban és védelmi ipari tevékenységeiben is tiikkrozodik. Ezek a tapasztalatok leginkabb
az elsd vilaghaborura jellemzd felorlési hadviselési? jelleget prognosztizalnak a kovetkezd
konfliktusokra, amelynek keretein beliil sziikség van felhalmozott készletekre, illetve a
hadiiparnak képesnek kell lennie a hosszu tavl utanpdétlas fenntartasara is. Ezen beliil is
a dronok, a tiizérségi 16szerek és a légvédelmi rakétak kaptak kiemelt készletképzési sze-
repet. A tiizérségi 16szer készletképzése iranyelvének megallapitasahoz példaul jelentdsen
hozzéjarult a tény, hogy tiizérségi granatokbdl az ukran haderd a 2023-as ellentdmadas
id6szakaban naponta atlagosan 6000 darabot 16tt el.> Ez a szdm jelentdsen meghaladja az
eddigi nyugati normaknak megfelelden kalkulalt, a tiizérségre jellemzd napi 16szersziik-
ségletet (Day of Supply — DOS), illetleg a modern preciziods tiizérségi eszkdzok tervezett
16vésszamhoz kotott élettartamat is.
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A tiizérség ilyen evolucidja talan inkabb egyfajta egyedi jelenség, mintsem meghatarozo
norma a jovore nézve. Valosziniileg a nyugati nemzetek szandéka a tiizérségi 10szerek nagy
mennyiségli felhalmozasara befolyasolhatja a jovoben a katonai hadmiiveletek jellegét is,
mivel a rendelkezésre allé eszk6zok mennyisége determinalhatja az alkalmazott hadmiiveleti
koncepcidkat. Ettdl fiiggetleniil hasonld dilemmaval allhatunk szemben, mint a Maginot-
vonal koncepcioja, amely egy észszerii [épésként értelmezhetd az elsé vilaghabort utan fel-
dolgozott tapasztalatok alapjan, mégsem jart sikerrel a két vilaghaboru kozotti idoszakban
bekovetkezett valtozasok miatt.

A megfeleld tapasztalati kovetkeztetések levonasahoz az orosz—ukran habortval kap-
csolatban elengedhetetlen egyfajta kételkedd megkdzelités, amellyel elkeriilhetd a kognitiv
torzitas kialakulasa. (A kognitiv torzitas olyan gondolkodasmoédot jelent, amikor személyes
tapasztalatok és preferenciak sziir6jén keresztiil leegyszertisitjiik az informéciofeldolgozast.*)

Ahhoz, hogy kételkedd jelleggel kozelitsiikk meg az orosz—ukran haboru tapasztalatait,
az elso fontos kérdés, amelyet fel kell tenniink, hogy miben egyedi ez a habort a korabbi
habortkhoz képest. Természetesen bizonyos vonatkozasban minden habort egyedi. Ezt a
megkozelitést kivaldan megfogalmazta Valerij Geraszimov orosz vezérkari fonok is, misze-
rint: ,, Minden haboru egyedi eset, amely egy bizonyos logika kialakitasat kéveteli meg, nem
pedig valamilyen sablon alkalmazdsat.”™ Az orosz—ukran haboru egyfajta egyediségét az
jelenti, hogy a korabbi hadmiiveleti koncepciok 1étjogosultsaga megkérddjelezddni latszik,
ily médon kialakult egy stratégiadilemma. Ebben a kontextusban a taktikai és a hadmiiveleti
jellegti kihivasok miatt a stratégiai célok jellege és a kivant haderdigény atalakulni latszik.
Ennek megfelelden felmeriil a kérdés, hogy milyen karaktere lehet a jovo konfliktusainak,
¢és milyen képességekkel sziikséges a haderének rendelkeznie a habort sikeres megvivasahoz.

A STRATEGIADILEMMA

A stratégiadilemma megfeleld felismerése €s feloldasa azért kulcsfontossagu, mivel az szol-
gal vezérfonalként a haderd kivant fejlesztéséhez, beleértve a képességfejlesztést és a mii-
veleti alkalmazas jellegét is. Az egyik meghatarozo eset, amely tanulmanyként szolgalhat a
stratégiadilemma esetleges kockazataira, a két vilaghaboru kozotti idoszak.

A két vilaghaboru kozott alapvetden két f6 gondolkodasmdd mentén tdrtént az elsd vilag-
haboru tapasztalatainak a feldolgozasa. Ezek leginkabb azon a gondolkodédsmeneten alapul-
tak, hogy melyik nemzet milyen eredménnyel zarta le a habortt. A gydztes hatalmakban
kialakult az az érzés, hogy a katonai stratégiajuk miikodott, €s a tervezést arra fiizték fel,
hogy a tovabbiakban is megtartsak annak jellegét. A vesztes németeknek azonban teljesen
mas volt a hozzaallasuk: azt vizsgaltak, hogy miért veszitettek, és a stratégiadilemma fel-
oldasan gondolkodtak, amely korlatozta a katonai mandverek lehet6ségét.® Annak ellenére,
hogy a repiilogép, a harckocsi és a radié minden nemzet védelmi fejlesztésében megjelent,
az eldbbiekben leirt indok alapjan csupan a németek voltak képesek helyesen felismerni az
eszkozok jelentdségét egy Uj doktrina kialakitasban, amely a masodik vilaghabort kezdetén
sokkolta Europat.

Ahhoz, hogy megallapitsuk, helyesen all-e hozza a Nyugat, illetve a NATO az orosz—uk-
ran haborura jellemz6 stratégiadilemma megoldasahoz, parhuzamot kell vonni a jelenlegi
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helyzet és a két vilaghaboru kozotti idészak kozott. Jelenleg a stratégiadilemmat jelentd ki-
hivasok sokkal inkabb jelentik a probléma tiinetét, mintsem a gyokerét. Ezaltal a megfogal-
mazott stratégiaszintli valaszok is inkabb tiineti kezelést jelentenek, amelyek nem lesznek
eléggé rugalmasak vagy reziliensek egy, a masodik vilaghabort kezdetén tapasztalt sokkhoz
hasonl6 kihivasra. Ilyen lehetséges sokk adddhat a felforgatd technologiak miatt, amelyek
képesek forradalmi valtozast eredményezni a hadviselésben.

MIERT NEHEZ GYOZNI? - A FORRADALMI VALTOZASOK KEZDETE

Felmeriil a kérdés, hogy miért alakult igy az orosz—ukran haboru jellege, és egyelére miért
nem képes egyik fél sem dont6 iitkdzet kikényszeritésére. A valasz valosziniileg abban rej-
lik, hogy a modern kor felderitéképességei miatt nem lehet olyan kritikus csapatdsszevonast
végrehajtani, amely ne lenne észlelheté annak korai fazisaban. A reneszanszat €10 tiizérség
igy hatékonyan tudja tamadni az esetleges 6sszevonasokat. A masik alapvetd probléma, hogy
a panceéltord eszkozok — beleértve a robbanétoltetet hordozoé és az dngyilkos dronokat — je-
lenleg hatékonyabbak, mint a pancélvédelem maga. Ezaltal a harckocsik €s mas pancélos
eszkdzok, amelyek eddig végrehajtottak a kulcsfontossagti mandvereket és az attorést, most
rendkiviil sebezhet6kké valtak.

A probléma alapvetd gyokerét nem a tiizfolény vagy a légi folény hianya képezi, hanem
nak — a jellege, ami bizonyos szempontbo6l idejétmultta tette a klasszikus dsszhaderonemi
doktrinakat és miiveleti koncepciokat. Az eddigi doktrinakat a habort kilenc alapelve alap-
jan alakitottak ki, amelyek a mandver, a cél, a tdmadas, a tomeg, az erdk gazdasagossaga,
avezetés egysége, a biztonsag, a meglepetés és az egyszerliség.” E fogalmak foglaltak 6ssze
azokat az elveket, amelyeket a torténelemi tapasztalatok alapjan dolgoztak ki, és barmilyen
miivelet eredményességére kihatassal voltak. A jelenlegi stratégiadilemma onnan indul ki,
hogy ezek az alapelvek eredeti jellegiikben mar nem érvényesek, és tjfajta megkdzelitést,
vagy bizonyos esetekben atdolgozast igényelnek.

— A mandéver lényege az volt, hogy a szemben all6 felet kedvezétlen helyzetbe kell hozni

a sajat er6k rugalmas alkalmazasaval.® Az orosz—ukran haboruban a mandverek végre-
hajtasa tobb szempontbdl is nehézkes. Egyrészrol mar emlitésre keriilt a dontd eréfolény
Osszevonasat veszélyeztetd gyors felderités lehetdsége, masrészrdl az aknak jelentdsége
(a mozgasi folyosok lezarasara) reneszanszat €li. A mandver ebben a konfliktusban leg-
inkabb tliz- és csapasmandverekre korlatozodik. A mandvereknek ez az ij jellege azon-
ban inkabb egyfajta patthelyzet kialakulasahoz vezet, mintsem a siker kifejlesztéshez.
Ez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy megfelel6 adaptalas utan a tliz- €s a csapasmand-
verek nem lesznek képesek jelentds helyzeti siker elérésre.

— A cél, hogy minden katonai muiveletet egy tisztan megfogalmazott és meghatarozott el-
képzelés érdekében kell iranyitani.’ Az orosz—ukran haboruban — annak ellenére, hogy
szamos esetben ugy tlinik, hogy egy tisztan megfogalmazott erdkifejtés vonalan probal-
nak haladni (példaul egy adott varos bevétele annak érdekben, hogy...) — a valosagban
sokkal inkabb ugy tlinik, hogy a cél menet kozben valtozik. Igaz, az dsszfegyvernemi
helyzetek gyors és éles modosulasa mindig is egyfajta katonai alapelv volt, viszont a cél
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altalaban allando tényezének szamitott, mert ellenkezd esetben a kialakuld kiszamitha-
tatlansag a kalkulalt cselekvési valtozat felboruldsat jelenthette volna.

— A tamadas korabbi 1ényege, hogy megszerezziik, megtartsuk és kifejlessziik a sikert."
A jelenlegi Gjraértelmezés alapjan a tAmadas sokkal inkabb hasonlit egyfajta ameri-
kaifutball-meccsre, ahol a cél inkabb csak tiz yarddal el6bbre vinni a labdat. A tama-
do kotelékek javarészt kis méretii harcaszati alegységek, amelyek egyre el6rébb toljak
a sajat er6k vonalat, hogy csokkentsék a szemben alld fél védelmi szilardsagat ujabb
teriiletek birtokbavételével. Siker kifejlesztésérdl vagy 1ildozésrél mar nem igazan be-
sz¢lhetiink, mivel a tlizérség ¢és a dronok fenyegetése folyamatos. Természetesen ebben
szerepet jatszhat az a tény is, hogy a szemben allo6 felek tulsagosan széttagoljak az erdi-
ket, és rendszeresen igyekeznek a fenntarthatonal tobb erdkifejtést is 1étrehozni.

— A meglepetés elve, hogy olyan id6ben és teriileten kezdeményezziink, ahol a szemben
4llo fél nem késziilt fel."! Ez az elv gyakorlatilag napjainkra mar csak korlatozottan ér-
telmezheto a korabban leirt felderitési lehetdségek miatt. Egyediil a diverzans vagy kii-
lonleges erdk képesek barmilyen meglepetés elérésére.

— Az erdk gazdasagossaganak 1ényege, hogy minimalis er6t allokaljunk a mésodlagos
erékifejtés iranyaba, hogy maximalis erével tudjuk folytatni a 6 er6kifejtést.”> Ennek az
elvnek az jraértelmezése gyakorlatilag végbement. A nagy er6dsszevonasok ki vannak
téve a dronok ¢és a tlizérség tdmadasanak. Ezaltal az erdk széttagoldsa a cél annak érde-
kében, hogy a védelmi vonalakat tobb 1épcsében megerdsithessék, illetve tdimadasban a
harcaszati alegységek barhol nyomast tudjanak gyakorolni a védelemre megfelel6 tiizcsa-
pasok tamogatasaval.

— A témeg alapelve, hogy oda koncentraljuk a legnagyobb erdt, ahol a legmeghatarozébb
sikert tudjuk elérni.’® A konfliktus folyamata alapjan a tomeg 0] értelmezése legin-
kabb a csapasokra korlatozodik. A legnagyobb tiizcsapast oda kell koncentralni, ahol
utana egy kisebb harcaszati alegység megkisérelheti az attorést.

— A vezetés egysége egy parancsnokot feltételez egy adott cél elérése érdekében.' Talan
ez az egyetlen klasszikus alapelv, amely nem valtozott. Illetve a lehetséges jovoképet
elemezve kijelenthetd, hogy a digitalizalt harcvezetés a vezetés egységét a vezetés teljes
korti centralizalasaval tudja majd elérni.

— A biztonsag alapelvének 1ényege az, hogyan akadalyozzuk meg a szemben all6 felet ab-
ban, hogy képes legyen varatlan siker kifejlesztésére.'”” Ebben az elvben a legnagyobb
valtozast az indukalja, hogy rendkiviil kdnnyen kialakul egy adott helyszinen az aszim-
metria. Ez adodhat akar egy hirtelen felbukkand dron miatt, amely képes megjeldlni
az alegységet a csapasoknak, vagy olyan szintii és mennyiségii fegyverzet jelenléte kis
harcészati alegységnél (pl. Javelin pancéltord eszkozok vagy vallrél indithato 1égvédelmi
eszkdzok), amely azonnali aszimmetrikus hatast general a helyszinen 1év6 felek kozott.
Ebben az aszimmetriaban nincs jelentdsége a korabban alkalmazott er6- és eszkdzszam-
vetéseknek, hiszen egyrészrdl a lehetséges csapasok képesek azt feliilirni, masrészrol a
harci moral kaphat egy olyan jellegi sokkot, amely atirja a helyszini er6k harcképességét.
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— Az egyszeriiség megkoveteli, hogy a tervek a legvalosziniibb lehetdség szerint alakuljanak,
aminek az alapja a nem Osszetett tervek és parancsok.'® Mivel a hadszintér 6nmagaban
bonyolultta valt, és a fenyegetések gyakorlatilag tobb hadszintéren (viz, kiber, szaraz-
fold, levego, vilaglr) 1éteznek, ezért az egyszerliség elvesztette 1étjogosultsagat. Ebben
az Uj kontextusban az egyszeriiség helyett a hadszinterek integraldsa lesz a mérvado.

A jelenlegi orosz—ukran haboru tapasztalatai alapjan sok katonai elemz6 hajlamos arra a ko-
vetkeztetésre jutni, hogy a modern technologidk nem képesek olyan 1éptékii sikert garantalni,
amelyet az alacsony kodltségvetésii, de nagy szamban gyartott technologiak ne lennének képe-
sek kompenzalni. Azaz a haboru {6 jellemzdjévé egyfajta felorl6 hadviselés valt, amelyben a
logisztikai és az ellatasi képességek dontik el a végkimenetelt. Erdemes azonban figyelembe
venni a két vilaghaboru kozotti tapasztalatokat, amelyek segithetnek elkeriilni a jovobeli
hibakat. Egyrészrol fel kell tenni az alapvetd kérdést, mivel lehet a jelenlegi taktikai szintii
dilemmakon feliilkerekedni, masrészt ujra kell értelmezni — vagy teljesen Gjragondolni —
a haboru alapelveit a legmegfelel6bb miiveleti koncepcio és haderdstruktira kialakitasdhoz.

A NATO VALASZA AZ OROSZ FENYEGETESRE

A NATO meghataroz6 alapelve, hogy nem keresi a konfrontaciét Oroszorszaggal, ¢s nem
kivan szamara fenyegetést jelenteni. Azonban feleldsségteljesen és egységesen valaszol az

A Szovetség a fenyegetésre adott valaszként a stratégidjaban tobb egység magas késziilt-
ségbe helyezését, képességfejlesztési szandékot, a vezetés-iranyitasi strukturak atalakitasat,
robusztusabb logisztikai el6készitést és nem utolsdsorban a védelmi tervek gyakorlasat jeloli
meg.'® Felmeriil azonban egy alapvetd dilemma, amely hasonlo jelentségii, mint amelyik a
két vilaghabort kozott a legjobban foglalkoztatta a katonai stratégakat, azaz: melyik katonai
koncepcid lesz a legalkalmasabb a kovetkezo konfliktusban a gyézelem megvalositasahoz.

A NATO-stratégiaban megfogalmazott robusztus logisztika eldokészitése olyan képessé-
gek kialakitasara iranyul, amelyek biztositjak a harcba vetés el6készitését és a harc megvi-
vasanak a kiszolgalasat. Mivel az orosz—ukran haboru tapasztalatai egyfajta anyaghaborts
jelleget mutatnak, ezért a nyugati szandék az, hogy a nemzetek gazdasaga késziiljon fel egy
elhuzodo konfliktus megvivasara.”” A nemzetek a stratégianak megfeleléen infrastrukturalis
fejlesztésekben és a hadiipari képességek novelésében viziondljak a megvalosithatosagot.
Ebben az erdkifejtésben azonban két tényezd azonosithato stratégiai kockazatként. Az elsé
kockazat a hadiipari ellatasi lancolat globalis berendezkedését, a masik pedig az Eurdpai
Uni6 gazdasagi koncepcidjanak a jellegét érinti.

A tény, hogy az ukran hadero az ellentamadas idészaka alatt naponta kozel 6000 tiizérsé-
gi granatot hasznalt fel,?’ arra az egyszer(i okra vezethetd vissza, hogy megtehette. Mivel a
hadianyag nagy részét Ukrajna nemzetkozi segélyként kapja, igy nem terheli olyan 1épték-
ben az orszag gazdasagat, az utanpotlasi lanc pedig a segélyek rendszeressége miatt — eddig
legalabbis — biztositott volt. Nem tiinik valds feltételezésnek, hogy egy globalis konfliktus
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esetén — azaz a NATO V. cikkelyében foglaltak szerinti helyzetben — a NATO-szovetségesek
frontvonalon harcol6 alakulatai sajat készletiikbdl ilyen 1éptékben hasznalnak a tiizérsé-
gi 16szert, hiszen minden nemzet tartalékolna a készleteit sajat csapatainak ellatasara és
orszagvédelmi igényeinek kiszolgalasara.

A hadiipari cégek ritkan képesek csupan nemzeti eréforrasokra korlatozni a termelést.
Legyen sz6 nyersanyagrol vagy részegységek gyartasarol, a globalizacié elve meghatarozo.
Ennek megfelelden a nemzeti hadiipar ellatasi lanca ra van utalva kiilfoldi allamokra, ame-
lyek megbizhatosaga erésen filigg az adott konfliktus globalis jellegétdl. A gyakorlatban ez
azt jelenti, hogy amennyiben egy lehetséges konfliktus globalis hatdsa nem tamogatd jel-
leget mutat a nyersanyagot biztositd orszag szempontjabol, akkor a nemzet hadiipara nem
lesz képes a termelés fenntartasara. Redlisan kijelenthet, hogy barmilyen hadiipari termé-
ket vizsgalunk, Kina szerepe gyakorlatilag megkeriilhetetlen.?! Egy lehetséges regionalis
vagy globalis konfliktus esetén pedig Kina kiilpolitikai szerepe nehezen prognosztizalhato.

A masik probléma az Eurdpai Unid gazdasagi jellegébdl adodik. Az uni6 gazdasagi be-
rendezkedése egyfajta dkoszisztéma szerint értelmezhetd. Ebben az 6koszisztémaban az
egymassal kereskedelmet folytatd orszagok kozott kialakult egy gazdasagi egymasrautalt-
sag, amelyben a piacon beliil szabadon mozoghatnak az aruk, a szolgaltatasok, a toke és a
személyek.”?> A NATO V. cikkelyének alkalmazasa esetén kialakulo konfliktus esetén az
Eurodpai Unio tagallamainak sziikség szerint at kellene allitani a gazdasagukat hadigazda-
sagra. JelentOs kockazatot jelent, hogy ebben az esetben hogyan lenne képes miikddni a je-
lenlegi békebeli EU-gazdasag ellatasi lancolata. Természetesen lehetséges, hogy az EU ren-
delkezik egy ilyen jellegli vészhelyzeti tervvel, de az az alapfeltételezés, hogy az EU ellatasi
lancolata és gazdasaga is eredményesen miikddne haborus helyzetben, eléggé valdszintitlen.
Az ellatési lancolatokban jelentkezd zavar veszélyeztetné a nemzetek olyan jellegli kereske-
delmi igényét is, amely az alapvetd, 1étfenntartashoz sziikséges cikkek (energia, élelmiszer)
elérhetdségéhez kapcsolodik. Ebben a stratégiai kdrnyezetben barmilyen NATO-szinti stra-
tégia megvaldsithatdsaga kérdéses, ami alapjaiban rengetné meg az alapkovetelményként
felmertiil6 reziliencia lehetdségét.

A kockazatok csokkentése céljabol a NATO-ban az elrettenés és a védelem kohézidja garan-
talja a Szovetség erejét. Erdemes azonban atfogdan értelmezni azt, hogy mi is az elrettentés.

A kényszeritési teoria (coercion theory) szerint harom kiilonb6zo tevékenység létezik:
az elrettentés (biintetés vagy ellehetetlenités altal), a kényszerités és a nyers erd alkalmazasa.
Ahogy az ellenség vagy a szemben all6 ¢l cselekszik, a reakcid modszere valtozik. Az elret-
tentés elsddleges koncepcidja a habor elkeriilése, mig a kényszerités az ellenség meggyod-
zésének eszkoze, hogy elkertiljiik a konfliktus eszkalalodasat. A nyers erd pedig a kdnydr-
telen megoldas, amikor az ellenség nem miikodik egyiitt, és a konfliktus elkeriilhetetlen.?®

Az elrettentés az esetek csekély hanyadaban mukodik, hiszen egyfajta egytittmiikodést
igényel a kényszeritett allam vagy szerepld részérél. Nem lehet azonban kizarélag az elret-
tentés sikerességének szamlajara irni, ha egy adott orszag nem kezdeményez haborut egy
masik orszag ellen. Az ok, amiért egy adott orszdg nem alkalmaz katonai erét egy adott
helyzet rendezésére, harom alapvetd indok alapjan lehetséges:

2l Kramer 2023.
22 Eurdpai Bizottsag 2022.
2 Biddle et al. 2020.
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1. Az adott orszag el van rettentve” egy esetleges konfliktus kirobbantasatol, azaz a veszte-
ség, amely egy esetleges sikerrel jarhatna, magasabb, mint amennyit profitalhatna beldle.

2. Egyszertien nem all érdekében vagy szandékaban egy konfliktus kirobbantasa. A kii-
sz0ob alatti hadviselés vagy mas erdkivetitési modok (diplomaciai, gazdasagi vagy in-
formacios) hatékonyabb eszk6zok a nemzeti érdek indirekt vagy direkt modon torténd
érvényesitésére.

3. Asiker feltételei (conditions for success) még nem allnak rendelkezésre. Egy lehetséges
konfliktus egy adott politikai célt vagy stratégiai érdeket szolgal, amelynek eléréshez
el6 kell késziteni a koriilményeket €s a feltételeket, amelyek magukban foglaljak a diplo-
macia, a gazdasag, az informacio és a hadsereg teriiletén tett megfeleld elékésziileteket.

Hogy Oroszorszagot milyen mértékben rettenti el a NATO, arra valoszintileg csak Vlagyimir
Putyin tudna valaszolni. Arra azonban, hogy Oroszoroszag miért nem indit timadast bar-
melyik NATO-orszag ellen, sokkal valosziniibb a két utolsé lehetdség a felsoroltak koziil,
mint az els6. Egyfajta naivitast tiikkroz, ha feltételezziik, hogy a legtdbb potencialis agresszor
azért nem indit konfliktust, mert miikodik az elrettentés vele szemben, azaz az altalunk bir-
tokolt és kimutatott erékivetitési modok hatékonyak és sikeresek. Ez a naivitas sulyos arat
kovetelhet, ha tilzottan magabiztosak vagyunk abban, hogy a mi képességeink és struk-
tarank altal képviselt erd alakitja ki azt az aszimmetriat, amelyben az agresszor magasabb
arat fizethet, mint amennyit profitalhat egy adott konfliktus esetén.

E tényeket elemezve kijelenthetd, hogy az orosz—ukran haboru tapasztalataira alapozni egy
hosszt tavu stratégiat tobb mint kockézatos. Nem kérdés, hogy azok a stratégiadilemmak,
amelyek megfogalmazddnak a konfliktus kapcsan, jelenleg valds kihivasok. Hosszu tavi
terveket késziteni azonban egy olyan kihivasra valaszként, amely a kdzeljovoben mar nem
biztos, hogy megallja a helyét, hasonl6 sokk lehetdségét hordozza magédban, mint amivel
Europa szembesiilt a masodik vildghdboru kezdetén. Az a nemzet, amely képes lesz tech-
noloégiaval és eljarasrenddel megoldani az orosz—ukran haboru jelenlegi dilemmait, hasonld
taktikai sokkhatdst lesz képes generalni, mint a Blitzkrieg.

A FELFORGATO TECHNOLOGIAK

Az Eurdpai Védelmi Alap (European Defence Fund — EDF) a felforgato technologiat ugy
hatarozza meg, mint azt a tovabbfejlesztett vagy teljesen 11j technologiat, amely radikalis
valtozast idéz eld, ideértve a védelem koncepcidjaban a paradigmavaltast a meglévo védelmi
technologidk levaltasaval vagy teljesen elavultta tételével

A felforgatd technologidk, amelyek mar most az életiink részévé valtak a mindennapok-
ban, jelentds potencialt hordoznak kettds felhasznalds vagy céliranyos katonai alkalmazas
esetén is. Mivel ezek a technologiak alapvetd biztonsagi kockazatot hordoznak, a NATO-
tagallamok védelmi miniszterei 2021 februdrjaban jovahagytak a NATO koherens végre-
hajtasi stratégiajat a felforgaté technoldgiak vonatkozasaban (Foster and Protect: NATO’s
Coherent Implementation Strategy on Emerging and Disruptive Technologies), amely meg-
fogalmazta a NATO alapvet6 valaszait a kihivasra.?

24 Exploring Emerging Disruptive Technologies. ..
2 NATO: i. m.
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A Szovetség innovacios tevékenységei jelenleg kilenc kulcsfontossagu teriiletre 6sszpon-
tositanak, amelyeket a Koherens Végrehajtasi Stratégia prioritasként jelolt meg:2®
— mesterséges intelligencia (MI);
— autonomia;
— kvantumalapti technologiak;
— biotechnologia és human fejlesztések;
— hiperszonikus technoldgiak;
urtevékenység;
Uj anyagok és gyartasi technologia;
— energia ¢s meghajtas;
— 1j generacios kommunikécios halézatok.

A felforgatd technoldgiak olyan lehetdségeket képesek biztositani, amelyek Gjszerti és kreativ
felhasznalas esetén képesek feliilirni a jelenlegi katonai koncepciokat. A jelenleg érvény-
ben 1év6 koncepciok a korabbi haboruk tapasztalataira €piilé erd- és eszkézszamvetésen,
alapjan az erdkivetitéshez a megfeleld tavolsagra sziikséges eljuttatni a csapast végrehajto
eréket vagy képességeket. A felforgato technoldgiak képesek olyan stratégiai hatasokat vagy
taktikai elonydket generalni, amelyek felborithatjak azoknak a katonai képességeknek az
egyensulyat, amelyek alapjan a jelenlegi vilagrend nyugszik.

A felforgaté technologiak alapjaiban atirhatjak az erdkivetités lehetdségét, és olyan koriil-
ményeket teremthetnek, amelyben a kényszerités lehetdsége elérhetd lesz kisebb nemzetek
részére is. Ezaltal a katonai egyensuly ideiglenesen megbomlik, mert az eddigi konvencio-
nalis képességek jelentosége atalakul. Természetesen ez a tedria nem jelenti azt, hogy a
konvencionalis haderd jelentdsége teljes mértékben leépiil.

A felforgaté technologiak koziil a mesterséges intelligenciat, a hiperszonikus technolo-
giat, az autonémiat (és robotikat), illetve az tirtevékenységet elemzem ¢€s fejtem ki a jovore
nézve. A tobbi teriilet ugyan képességndvekedést képes eldidézni, de annyira kezdetleges
stadiumban van, hogy a katonai alkalmazasa vagy forradalmi valtozast eldidéz6 jellege még
nem megbecsiilhetd.

Mesterséges intelligencia (M)

A mesterséges intelligencia katonai szempontbo6l egy atfogo koncepcid, amely matematikai
elméleteket és technikai ezkdzoket 6tvoz kiilonbozo alkalmazasi kontextusban. Ezaltal lehet
egy fegyver hordozoplatformja vagy a fegyver maga,*” kritikus sziikségleti elem a modern
fegyverrendszerekhez, legyen sz a felderitd-elemzo folyamatok felgyorsitasardl, autonom
rendszerek vezérlésérdl?® vagy 6nallo kiberképességrol.

A felderitési adatok gyijtése és gyors kiértékelése elengedhetetlen a modern harcaszat-
ban. Az egyre szaporodoé szenzorok hatalmas mennyiségli adatot halmoznak fel, amelynek
feldolgozasa id6igényes feladat. A mesterséges intelligencia lehet a kulcs, hogy az elemzd

2 Uo.
7 Hofstetter 2022, 135.
28 Konaev 2019.



HSz 2024/4. Fokuszban 11

és kiértékeld folyamat olyan tempdt legyen képes elérni, amely meghatarozé helyzeti elényt
jelent a szemben all6 félhez képest.”

A fegyverrendszerek miikodtetésénél ugyanazon ciklus ismétlédése torténik, amelyet az
amerikai terminoldgia szerint ,,Observe — Orient — Decide — Act” (OODA), azaz a megfigye-
1¢és, az orientacid, a dontés és a cselekvés korforgasaként értelmeziink. Ebben az ismétlodd
ciklusban a gyorsabb korforgas nemecsak gyorsabban meghozott és jobb dontéseket, hanem
az id8beni végrehajtast is eredményezheti.’® A mesterséges intelligencia altal vezérelt ciklus
magaban hordozza azt a potencialt is, hogy nem csupan taktikai helyzeti elény kialakitasara
képes, hanem az algoritmusok és elemzések segitségével képes a taktikai sikereket 6ssze-
kapcsolni hadmtiveleti vagy akar stratégiai sikerek eléréshez.

Amennyiben a mesterséges intelligenciat a fegyverrendszerek vezérlése szempontjabol
vizsgaljuk, akkor kijelenthetd, hogy talan képes lesz elhozni a gépek ,,kognitizaciojat”,
amellyel azok képessé valhatnak az embernél gyorsabban €s okosabban elvégezni bizonyos
feladatokat.>' Jelenleg még sok a kétely annak kapcsan, hogy bizonyos szituaciokban nem
lesznek képesek a helyzet szocialis aspektusainak felismerésére,* ami akar katasztrofalis
eredményeket is okozhat. A mesterséges intelligencia nem csupan annak a kockazatat hor-
dozza magéban, hogy rosszul értékeli a kialakult helyzetet, és arra tdmad, akit 6 hadviseld
félként azonosit, hanem a gépi tanuldsban a megkiilonbdztetés elve sem biztositott, amely
pedig a hadijog egy meghataroz6 alapelve. A mesterséges intelligencia jelenleg még érzékeny
a gépi tdmadasokkal szemben, azaz nem mindig képes a pontos kornyezeti zajoktol vald
megkiilonboztetésre, ezaltal magaban hordozza a hajlamot a helytelen helyzetfelismerés-
re. Az ember szamara a legtobb etikai norma nem a formalis logikabol, hanem a vallasbol
vagy a tarsadalomfejlodésbol ered. Ezek a normak nehezen atiiltethetdk gépi tanulasba, igy
a javarészt logikara és problémamegoldasara fokuszalé mesterséges intelligencia egyszer-
re képes pontosabba és humanusabba tenni haborukat — vagy még tobb és embertelenebb
gyilkolast okozni.**

A mesterséges intelligencia harmadik potencialja olyan jellegli fegyver, amely a kiber-
térben hajt végre miiveleteket annak érdekében, hogy elékészitse vagy kialakitsa a sikerhez
a stratégiai kdrnyezetet. A kibertérben elérheté miveleti sikerek miatt régdota aggédnak a
kiberszakemberek is, mivel a digitalis tér nem szorul fizikai korlatok k6zé. Minden allami
¢és nem allami szerepld képes a vildg barmely pontjan elhelyezkedd orszag felé tamadast
inditani, fiiggetleniil annak hatalmi vagy regionalis szerepét6l.> A legmagasabb biztonsagi
kockazat, hogy a nem allami szereplok és a kisebb allamok is csekély koltségraforditassal
nagyhatalmakat veszélyeztetd képességeket tudnak elérni a digitélis térben.*® Az informa-
ci6 mindenki szamara elérhetd, ezaltal a fejlesztési versenyben az esélyek is kiegyenlitet-
tek. Minél fejlettebb egy tarsadalom, annal sulyosabb a digitalis csapas kovetkezménye.
A nagyhatalmak igyekeznek ragaszkodni a nemzetkdzi hadijoghoz, viszont a digitalis térbdl
érkez6 tamadasokra fegyveres konfliktussal valaszolni tovabbra is felvet jogi, erkolcsi és

2 Uo.

0 Bachal 2020.

31 Scharre 2019, 12.
32 Singer 2009, 131.
3 Uo. 279.

3 Scharre 2019, 15.
3 Hofsetter 2020, 29.
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moralis problémakat. Hidba azonosithatd be adott esetben a tamadas fizikai kiindulopontja,
nehézkes bizonyitani az adott orszag szandékat és részvételét, hiszen nem allami szereplok
is hozzaféréssel rendelkezhetnek a digitélis térhez.’’

A mesterséges intelligencia megfeleld fejlettségi szint elérése utan képessé valhat szink-
ronizalt kibertdmadas végrehajtasara, amelynek keretén belill a kritikus infrastruktarak és
szolgaltatasok mellett a lakossag is célkeresztbe keriilhet annak érdekében, hogy a clausewitzi
haromsagbol®® a népakaratot leépitsék.

Igaz, hogy a NATO a jovoben a kibertdmadast a kollektiv védelem hatalya ala tartozo
cselekményként fogja tekinteni, amelyrél az Eszak-atlanti Tanacs (NAC?) eseti alapon hoz
majd dontést,** azonban hidba azonosithato be adott esetben a tamadas fizikai kiindulopont-
ja, nehézkes bizonyitani az adott orszag szandékat és részvételét, emiatt a kollektiv védelem
elrendelésérol nehéz objektiv alapon donteni.*! Ezt a helyzetet tovabb bonyolitja, ha mes-
terséges intelligencia hajtotta végre a kibertdmadast, ekkor egy adott nemzet feleldsségre
vonasa még bonyolultabb helyzetet teremthet.

A hiperszonikus képesség

A hiperszonikus fegyverek mar most komoly kihivas elé allitottak a katonai elemzdket, hi-
szen képesek atjutni egy adott orszag hozzaférést akadalyozo képességén (A2AD), valamint
preciziés csapas mérni egy kijeldlt célpontra sok esetben nagyobb hatétavolsaggal, mint
ahogy korabban a légierd repiildgépei erre képesek voltak.

A hiperszonikus fegyverek — definicio szerint — Mach 5-nél gyorsabban repiilnek, és jelen-
leg harom f6 osztalyt foglalnak magukban: ballisztikus rakétak, rakétainditasu siklopalyas
repiildeszkozok (boost-glide) és hiperszonikus tamado robotrepiilégépek.* A ballisztikus
¢és a robotrepiildgép-kategoria ugyanaz, mint évtizedek 6ta, bar a hatotavolsag és a sebesség
terén jelentdsen javultak. A siklopalyas repiiléeszkdz azonban viszonylag 0j. A rakétameg-
hajtassal a 1égkor fels6 rétegeibe emelt repiiléeszkodz onnan siklorepiiléssel, laposabb palyan,
hiperszonikus sebességgel repiil a kijelolt cél felé, amelyet aecrodinamikai mandverezéssel ér
el.¥ A hiperszonikus timado robotrepiilgép kisebb eszkdz, ezért hajordl vagy repiil6géprol
is indithatd, nem hagyja el a 1égkort, és mivel a scramjet hajtomiivéhez tiizeléanyagot is kell
hordoznia, a hatotavolsaga csekélyebb, mint a siklopalyas jarmiiveké.**

Az orosz—ukran haboruban mar mutatkoznak a hiperszonikus rendszerek elonyei, amelye-
ket az orosz fél a kritikus infrastruktarak elleni tdmadéasanal vetett be elészor. Bar a rendszer
ugy lett bemutatva, mint ami ,,kil6hetetlen”, az ukran fél allitasa szerint 2023 majusaban
sikeresen megsemmisitettek egy Kinzsal tipust rakétat.* Még ha igaz is a hir, a hiperszoni-
kus rakétak inditasanak szama jelentésen meghaladja az elfogasok szamat, ami a rendszer

37 Uo. 29-36.

3 Clausewitz, Carl von 2013, 55-56.
¥ North Atlantic Council.

40 Szenes 2014, 11.
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hatékonysagi mutatojat magasra helyezi. A rendszer eddig leginkabb azonosithat6 hatranya a
rakétak gyartasi koltsége, amely példaul egy Kinzsal esetében meghaladja a tizmillio dollart.*®

Természetesen a hiperszonikus képességet nem szabad egyfajta csodafegyverként, azaz
mindenhaté megoldasként kezelni egy adott miiveleti problémara, de a képesség kombinalt
alkalmazasa mas rendszerekkel — mint példaul dronok és ballisztikus rakétak — mar jelentds
kihivas elé 4llitja a katonai elemzdket. Osszességében a hiperszonikus fegyverek gyakorla-
tilag megvalositjak az erdkivetités egy 1j dimenzidjat, mivel viszonylagosan nagy tavolsa-
gokra képesek precizios csapast mérni; masfeldl jelentds alapfeladatokat képesek elvégezni a
légierd helyett, képesek atjutni a szemben all6 fél 1égvédelmén, és fontos célokat pusztitani.
Ezek a tulajdonsagok alapjaiban rengetik meg a hadmiiveleti koncepciokat, és kérddjelezik
meg a légvédelmi rakétakészletek felhalmozasanak sziikségességét, hiszen jelenleg még
csak nagyon korlatozottan képesek hiperszonikus rakétak elfogasara.

ROBOTIKA ES AUTONOMIA

A felforgatd technologidk koziil bizonyos szempontok alapjan az autondémia, azon belil is
a robotika lehet képes a legjellegzetesebben alakitani a haboru karakterét, s6t talan még a
természetét is.

De mit is tekinthetiink robotnak? Az egyik megfogalmazas alapjan a robot rendelkezik
az érzékelés, a gondolkodas ¢és a cselekvés képességével. Ezaltal egy robot harom 6 kom-
ponense a szenzor, amellyel képes detektalni a kornyezetét, a processzor, amely a szerke-
zet agyi része, valamint az az eszkdzrendszer, amellyel képes befolyasolni a kornyezetét.’
A szenzoros képességekben nagyot 1épett elore a technoldogia, a dontést segitd processzor
vagy szoftver kérdésében azonban még sok kihivassal kiizd az emberiség. A mesterséges
intelligencia ugyan a megoldas kulcsa, de a gépi tanulds rejt magaban hibalehetdségeket
és jogi problémakat.

Az autonémianak — ami a robot hatékonysaganak egyik alapvetd kritériuma — négy kii-
16nb6z6 szintje van: 1. ember lizemeltette, 2. ember altal delegalt, 3. ember altal feliigyelt,
4. teljes autondomia.*® A kivant cél a teljes autondmia elérése, ez azonban sok dilemmat hor-
doz magaban. Amig hidnyoznak a feltételek a teljesen automatizalt jelleghez, addig részbeni
feliigyeletrdl vagy korlatozott autonémiarél beszéliink.

Amennyiben a rendszer teljesen autonom, gy megnyilik a lehetdség egy tovabbi képes-
ségfokozas lehetdségére, az Gn. rajzasra. A dronrajzasban a definicié szerint tobbféle pilota
nélkiili eszkozt vetnek be egy adott cél érdekében, a dronok viselkedése pedig az egymassal
folytatott kommunikacion alapszik. Mivel az eszk6zok kommunikalnak egymassal, igy az
altaluk nyujtott képesség merdben eltér attol, mintha egy csoport kiilonalld (egyéni iranyi-
tassal rendelkez6) dront alkalmaznanak. A sebezhetdségiik is mas jelleget mutat azonban,
hiszen érzékenyebbek a zavarasra, vagy rosszabb esetben a szemben all6 fél képes megval-
toztatni a raj kiildetését.*

A rajzéasban alkalmazott dronok képesek lehetnek tdmado és védelmi feladatok végre-
hajtasara is. Védelmi célbol lehetdség nyilik tobb ezer robbandanyaggal felszerelt dronbol
létrehozni védelmi réteget egy kulcsfontossagu cél koriil, ezaltal egyfajta aknamezdként
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tudnak miikédni.>® TAmado jellegében pedig a raj képes a gyors szétszorodasra, ezéltal a
légvédelmi rendszerekkel torténd megsemmisitésiik egyrészrol nehézkes, masrészrol pedig
koltséges. Ha pedig a rajzas dronjai mas eszkozokkel vannak kombinalva, akkor azok ered-
ményesebben jutnak at a szemben allo fél 1égvédelmi rendszerén.”!

Természetesen a rajban alkalmazhaté dronok sem nevezhetdk csodafegyvernek, és katonai
fejleszték mar dolgoznak a lehetséges védelmi megoldasokon, hogy ne alakulhasson ki az a
tipust védekezésképtelenség, amely kedvezd helyzetbe hozhatna egy potencialis szemben
allo felet. Az alacsony koltségvetésii 16vedékeket tiizeld fegyverek (1ézer- és elektromagne-
ses fegyverek vagy a klasszikus géppuska) alkalmazasa alapveté megoldas. Hasonlo6 rend-
szerek mar léteznek a haditengerészetnél, mint példaul a Phalanx-rendszer, vagy a szaraz-
foldi rakéta, tiizérségi vagy aknavetd granat elleni rendszerek (C-RAM), amelyek képesek
megsemmisiteni érkezd tiizérségi lovedékeket, igy a dronok sem jelenthetnek akadalyt. Egy
masik lehetséges megoldas a rajzas ellen egy ellenrajzas, azaz egy alacsony koltségvetésii
dronraj bevetése. Kiilonféle megoldasok még fejlesztés alatt vannak a drénrajzas ellen, de a
legtdbbjiik nagy hatranya, hogy relative pontos célmegjeldlést és célra vezetést igényelnek.
Egy masik védekezési koncepcio a nagy erdsségli mikrohullamu rendszer, amely képes
egyszerre egy egész raj megsemmisitésére, igaz, csak korlatozott hatétavolsagon beliil. Egy
ilyen mikrohulldmu eszkoz kivaléan alkalmas statikus védelemre, de hordozé platformra
szerelve oda is telepithetd, ahol a timadas feltételezett.”? A dronok kozotti kommunikacios
csatorna zavarasa egy masik lehetséges megoldas, amely megakadalyozza a dronok kozotti
koordinaciot, ezéltal csokken a hatékonysaguk.>

Osszességében, akar teljes, akar korlatozott autondmiarél beszéliink, megvan a rendszerek
elénye és hatranya. A kérdés, hogy mi fér bele az alkalmazé nemzet moralis értékrendjébe
vagy szabalyozasaba. Amig az ember bent marad a ciklusban, addig van rahatdsa a donté-
sek meghozatalara vagy legalabb a megszakitasara, amennyiben a kialakult helyzet jellege
vagy a szocidlis érzékenysége azt megkivanja. Ahhoz azonban, hogy az ember benne ma-
radjon a ciklusban, sziikséges a folyamatos kommunikaci6 az adott eszk6zzel, amit viszont a
szemben all6 fél meg tud zavarni, vagy rosszabb esetben képes atvenni az iranyitast felette.
Amennyiben a rendszer teljesen autoném, akkor nem lehet felette atvenni az iranyitast, il-
letve zavarni is nehezebb, viszont ilyenkor a mesterséges intelligencia hoz dontéseket, hogy
mikor és kire tamad. Ezekben az esetekben a feleldsségre vonas jogi lehetdsége jelenleg nem
teljesen tisztazott, mivel egy robot nem mindsiil személynek. Ennek megfelel6en a jelenlegi
nemzetkdzi jog alapjan egy ilyen jellegli koriilményt nem lehet bincselekményként kezelni,
hanem egyszer{ien balesetnek mindsiil.**

Amennyiben e problémakat kikiiszobolik, Gigy a robotika és az autoném rendszerek el-
terjedésével az ember valhat a védelem leggyengébb lancszemévé. Az autondm rendszerek
képessé valhatnak emberi feliigyelet nélkiil teljesen urra lenni a kérnyezetiikon, toleralni
az ember szamara elviselhetetlen koriilményeket, és azoktdl fiiggetleniil gyorsabban rea-
galni.>® Minél komplexebb azonban egy rendszer, annal jobban n6 a sebezhetdsége is. Elég
megtalalni egy apro rést a pancélzaton, €s feliil lehet irni az egész alapvezérlést. ,,A haboru
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kdde” nem csupan az eldre lathatatlan véletlenekbdl, hanem a szemben all6 fél tevékenysé-
gébdl is adodhat. Az autondm rendszerek magukban hordozzak a forradalmi valtozasokat,
de a lehetséges gyengeségeiket még csak most kezdjiik felfedezni.*®

Ami azonban mas jellegii prognosztizalt probléma, hogy a robotika ¢és az autonéomia el-
terjedése még tavolabb helyezheti a tarsadalmat a hadseregtél. Valdszintileg a tarsadalom
szivesebben tdmogatna egy olyan jellegli katonai erd bevetését, amely szamara nem jelent
valds aldozatot. Ez a tipust tarsadalmi passzivitds arra serkentheti a politikat, hogy kony-
nyebben sodrddjon egy esetleges haboruba, ami igy nem lesz tobb, mint egy ujabb rossz
hir a tévében.”’

A robotika és az autonomia lehetdségei arra 0sztokélhetik a nemzeteket, hogy kdnnyeb-
ben inditsanak konfliktusokat, amennyiben olyan kihivasba iitkdznek, amelyet nem lehet
a diplomacia, a gazdasag vagy az informacioé terén végrehajtott erékivetés utjan rendezni.
Lehetséges, hogy e konfliktusoknak csak a korai szakaszaban lesz valtozas a habort ter-
mészetében, de amig képesek gépekkel helyettesiteni a nemzet allampolgarainak aldozatait,
addig valoszintileg a hajlam is erésebb lesz a haboru meginditasara. A haboru természete
ezaltal valtozhat, mivel az ember kikeriilhet a dontéshozatali helyzetbdl, illetve a harcmezén
elterjedd autoném rendszerek csdkkenthetik a tarsadalmi aldozat — és ezaltal a tarsadalmi
elkotelezettség — mértékét. A hadtudomanyban eddig tortént forradalmi valtozasok csupan a
modjat valtoztattak meg annak, hogy hogyan vivjuk a haborukat, most azonban az autoném
rendszerek lehetséges elterjedésével nem csupan az valtozik, hogy hogyan harcolunk, hanem
az is, hogy kivel vagy ki ellen. Ez alapjaban feliilirhatja a habort természetét.>®

A vilagr kihivasa

Az Uir az egyik legkritikusabb tér a katonai miiveletek vonatkozasaban, hiszen a kommuni-
kacid, a navigacio ¢€s a felderités alapeszkozei keringenek a Fold koriili palyan. Nem kizart
azonban, hogy a jovoben a hadszintér az tirbdl f6ldi célpont ellen végrehajthaté nem nuklea-
ris csapas képességének lehetdségével is kiegésziil, és akkor a korai eldrejelzés képessége
gyakorlatilag nem vagy csak korlatozottan értelmezhetd.

Az 1967-es Vilaglirszerzodés (Outer Space Treaty) tiltotta a tdmegpusztitd fegyverek el-
helyezését az lirben és az égitesteken,*® 2014-ben pedig az ENSZ elfogadta a fegyverkezési
verseny lirbeli megel8zését célzo hatarozatat (Prevention of an Arms Race in Outer Space).®
Természetesen az mar mas kérdés, hogy melyik nemzet mennyire tarja be a hatarozatot.
Az biztosan kijelenthetd, hogy minden nagyobb nemzet rendelkezik valamilyen fejlesztéssel
arra az eshetdségre, ha valamelyik masik nemzet szemmel lathatoan felrugja az egyezményt.
Ami pedig sokkal meghatarozébb, hogy a foldi inditast, de mithold elleni rendszerek nem
tartoznak ennek a hatarozatnak a hatalya ala. Ezek a miiholdak elleni eszkdzok magukban
foglaljak a miihold elleni rakétakat, a dronokat, a nagy erejli lézereket és a zavardeszkozoket.”!
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A jelenlegi hadviselésben kritikus jellegti mitholdak kiiktatasa olyan stratégiai szintli
helyzeti elényt jelentene az alkalmazo félnek, amelyre a képesség elvesztését elszenvedd-
nek valészintileg nincs alternativaja. Jelentds okai vannak azonban annak, hogy miért nem
tortént még ilyen jellegli tamadas. Egyrészrol ez egyfajta jelentds ugrast okozna az erdszak
eszkalécios 1étrajan, amely hasonld lenne a nuklearis eszkalacidhoz, masrészrol olyan jellegii
kihivast okoz, amelyre az emberiségnek még nincs jelentds megoldasi lehetdsége: az tirsze-
mét felszaporodasat.®

Elon Musk az orosz—ukran habort kirobbanasa 6ta tobb tizezer Starlink terminalt szalli-
tott Ukrajnanak annak érdekében, hogy biztositsa az alapveté kommunikacios képességet
az ukran fél részére.®* Az orosz fél nem tett kisérletet a Starlink rendszer kiiktatasara vagy
zavardsara az Uirben, de ez nem jelenti azt, hogy nincs meg ra a képessége. Ez valdszintileg
arra vezethetd vissza, hogy az oroszok 6vatosan keriilik a helyzet sziikségtelen eszkalalo-
dasat, illetve a miitholdak fizikai megsemmisitése annyi irszemetet hozna létre, hogy az
akadalyozna résziikre a vilaglirbdl adodo tovabbi lehetoségeket. Valdsziniileg tobb jelen-
tdsége lenne az tirhadszintérnek egy esetleges NATO elleni habortiban, amelyben az ilyen
eszkalacios aggodalom mar kevésbé jelentene gondot.

Oroszorszag szandéka egy mithold elleni nuklearis fegyverrendszer telepitése az tirbe,
ami komoly nemzetbiztonsagi aggodalmakat valtott ki az Amerikai Egyesiilt Allamokban.5*
Az aggodalom nem alaptalan, mert ha Oroszorszag megszegi az érvényben 1évo liregyez-
ményeket, az olyan lancreakcidit inditana el, amelynek alapjan tobb nagyhatalom szintén
telepitene nukledris eszkozoket a védekezésképtelenség elkeriilése érdekében. A vilagiirben
a kiillonbozo nuklearis képességek azonban nem lennének képesek ugyanolyan ,hatalmi
egyensulyt” kialakitani, mint a nuklearis doktrinaban kialakult kdlcsonds garantalt meg-
semmisités elve (Mutual Assured Destruction — MAD). A kdlcsonds megsemmisités elve
rettentette el a nagyhatalmakat a nuklearis eszkdz alkalmazasatol. Amig egy nuklearis csa-
pas esetleges végrehajtasat elore lehet jelezni (interkontinentalis rakéta inditdsa, stratégiai
bombazok felszallasa stb.), a vilaglirben telepitett nuklearis eszkéz bevetését nem. Illetve
jelentds dilemmat okoz, hogy az tirben kialakulé egyedi jelleg miatt a katonai alapvetések,
paradigmak vagy jatékelméletek nem biztos, hogy megalljak a helyiiket.

A vilaglr felfegyverzésének legnagyobb kockazata, hogy az ott elérheté dominanci-
at valdsziniileg nem lehet mas hadszintereken 1évé dominanciaval ellenstlyozni. Ezaltal
azok a nemzetek, amelyek jelentOs csapasképességet fognak elérni az tirben, alapjaiban irjak
at a haboruk lehetséges dinamikajat, valamint ujrairjak az elrettentés mechanizmusat is.

AMI MOST NEM MUKODIK, NEM BIZTOS, HOGY KESOBB SEM FOG

A stratégiai elemzdk egyik hibaja a modern haditechnikak hatékonysaganak megitélése az
orosz—ukran haboruban nyujtott teljesitmény alapjan. Szamtalanszor feltlinik kiilonb6zo
forumokon, hogy bizonyos eszkdz nem valtotta be a hozza flizétt reményeket, és ez alapjan
olyan jellegli kovetkeztetéseket vonnak le, amely megtévesztd a jovore nézve. Nem lehet
figyelmen kiviil hagyni a tényt, hogy az elmult évtizedek haditechnikai fejlesztéseit kiza-
rolag gyari teszteken és esetleg kiilonb6zo békebeli gyakorlatokon probaltak ki. Az elmult
iddszak felkelés elleni miiveleteiben a konvencionalis eszkézdket nem vetették be olyan ko-

© Tmpey 2023.
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riilmények kozott, ahol mas nemzet altal gyartott képességek ellen kellett volna bizonyitani
alkalmassagukat. A gyartok ezaltal sajat kidolgozast szcenaridkra alapozott prospektusokban
bizonygattak az eszkoz képességeit, amelyekbdl hidnyzott a Clausewitz altal megfogalma-
zott ,,haboru kode”, azaz elére nem lathatd harctéri zlirzavar és nem kalkulalt koriilmények.

Az orosz—ukran haboru kirobbanasa el6tt az 1991-es 6bolhabort volt gyakorlatilag az utol-
eszkdzok mutattak meg képességeiket egymas ellen. Az ott kiprobalt amerikai halozatalapti
hadviselés — amely a modern 6sszhaderénemi harc alapja — gyors sikert kdnyvelt el Szaddam
hadserege felett. Habar az Egyesiilt Allamok kihirdette a modern hadviselés meghatarozé
uj jellegét, Irak kudarca sokkal dsszetettebb tényez6kon mult, igy nem lehet egy j doktri-
na javara irni a teljes sikert. E kudarcok jelentds része a Szaddam-féle centralizalt katonai
vezetés jellegébdl, illetve a hatalomféltés miatti kiképzési korlatozasokbol adodott, ami aldl
még az elit egységnek szamitd Koztarsasagi Garda sem mentesiilt.*®

Ahhoz, hogy egy katonai képesség valoban hatékony és hatasos legyen, nem célszerii
egyszeriien a technika nytjtotta lehetdséget hozzamérni a meglévo strukturakhoz és miive-
leti elvekhez. Ahhoz, hogy egy adott j képesség valdban teljes legyen, az amerikai haderd
a DOTMILPF-P (Doctrine, Organization, Training, Materiel, Leadership and Education,
Personnel, Facilities and Policy),*® azaz ,,doktrina, szervezet, kiképzés, anyagi készlet,
vezetés-iranyitas, oktatas, személyzet, infrastruktura és iranyelv” alapjan dolgozza ki a
sziikséges valtozasokat, hogy a teljes spektrumban meggy6z6djon a hatékonysagarol. Ezt
a Magyar Honvédség is a sziikséges képesség-Osszetevokként értelmezi egy HM-rendelet
alapjan.®” Ebben a mozaikszoban minden egyes faktor ugyanolyan jelent6ségli, és barme-
lyik kihagyésa — vagy nem megfeleld 6sszhangja —kihat a teljes képesség megvaldosulasara.

Altalanossagban kijelenthetd, hogy a miiveleti tervezék vagy egy kidolgozott miiveleti
koncepciohoz keresik az 0j képességli eszkozt, vagy egy 1) fejlesztésii eszkdz képességei
késztetik eljarasvaltoztatasra 6ket. A kettds felhasznalasu eszkdzok és a felforgatd technolo-
gidk koraban kijelenthetd, hogy hamarabb keriil piacra egy 1j fejlesztés, amely generalja a
sziikséges eljarasrendi valtozasokat. Az orosz—ukran habort egyik meghatarozo tapaszta-
lata, hogy az adaptalas mennyire kulcsfontossagu egy adott miiveletben, azaz a sziikséges
eljarasrendi modositasok felismerése és bevezetése annak érdekében, hogy a miiveletek
hatékonyabbak legyenek, vagy pedig noveljék a csapatok tuléloképességét.s®

KOVETKEZTETESEK

crer

tapasztalatok alapjan egy olyan elrettentOképességet kiépiteni, amely méretét €s anyagi tarta-
Iékait tekintve akar felorl6 hadviselésben is képes a sikerre. A feltételezhetd kockazat abban
rejlik, hogy bizonyos jelek forradalmi valtozast prognosztizalnak a haboru jellegében, ame-
lyek konnyen feliilirhatjak az alapvetéseket €s idejétmultta tehetik a meglévd képességeket.
Ilyen jellegti valtozast idézhet el6 a felforgatd technologia, amely egyszerre képes alapjaiban
ujradefinialni a klasszikus nyugati tipusu hadviselés (western way of war) szabalyait, vagy
elidegeniteni a tarsadalmat a hadviseléstol.
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A pacifizmus hidba csabitd ideoldgia a 21. szdzad tarsadalma szdmara, a habort az embe-
riség fontos tarsadalmi érintkezési modja egy masként nem rendezhetd kérdés megoldasara.
A pacifizmus ugyan elveti az erdszakot, de nem képes alternativat nyujtani a megoldasra, csu-
pan érintetlentiil hagyja, amellyel még tavolabb keriil a megoldas.®” Az autonomia és a robotika
képessé valhat azonban az emberi aldozat csdkkentésére — legalabbis az agresszor oldalan —,
ami arra 0sztonzi a pacifista tarsadalmat, hogy elfogadja a konfliktusok egy 1j rendezési le-
hetdségét: a technologiai parbajt. Kérdés ugyan, hogy a vesztesen kikeriilé fél hajlandé-e el-
fogadni a vereséget, amennyiben a robot- és tavvezérelt rendszerei megsemmisiilnek, vagy
inkabb vallalja, hogy allampolgarokat kiild harcba, ami visszakanyaritja a habortt az embe-
riség legerdszakosabb tevékenysége felé. A modern tarsadalmak sziikségleteit, onmegvald-
sitasra hajlamos tendencigjat figyelembe véve ugyanakkora esély van arra, hogy egy modern
konfliktus végbemenjen csupan a ,,gépek harca” szintjén, vagy véres, nagy emberi aldozatot
megkoveteld konfliktussa fejlédjon. Azok az allampolgari koételességek, amelyek eddig meg-
hatarozok voltak egy nemzet létezésében, kezdenek hattérbe szorulni. A politikai ideologiak,
illetve a nacionalizmus mellett az emberek leginkabb arra vagynak, hogy valahol békében és
jolétben ¢€ljék az életiiket, amit kdnnyen elképzelnek a hazajukon kiviil is.

A jovo konfliktusanak jellege még kérdéses, de a felforgato technologiak altal prognoszti-
zalhat6 valtozasokat mar most figyelembe kell venni. Azok a stratégiai koncepciok, amelyek
nem veszik figyelembe, hogy milyen forradalmi valtozasok vannak kialakuldban, kdnnyen
teljes sokkhelyzetbe keriilhetnek. Az elérelatod katonai tervezok a jelenlegi orosz—ukran
habortban azonositott dilemmakat és lehetdségeket elemezve valosziniileg azon munkal-
kodnak, hogy:

— hogyan lehet dronokkal hatastalanitani a szemben allo fél tlizérségét;

— rajzasban 1év6 drénokkal hogyan lehet kiiktatni a 1égvédelmet, precizids csapasokkal

elvagni a vezetést és az utanpotlast;

— hogyan lehet a vilagiirben kiiktatni a kommunikaciot és a felderitést, vagy abszolut

elrettentd erét demonstralni;

— hogyan lehet a tengeren elvagni dronokkal az utanpotlast vagy a megerdsitd csapatok

mozgasat;

— hogyan lehet a kibertdmadasokkal atalakitani a narrativat és lebénitani a szolgaltata-

sokat és az energetikat.

Valerij Geraszimov orosz vezérkari fénok nyilatkozta azt 2013-ban, hogy ,,mig ma repiilé
dronjaink vannak, a holnap csataterein sétalo, kuszo, ugro és repiilo robotok nytizségnek
majd”. Igaz, a 2022-ben meginditott orosz ,.kiilonleges katonai miiveletben” nem teljes
mértékben valt be a joslata, mégsem lehet kinyilatkoztatni, hogy messze jart a valosagtol.
A droénok ¢és a hiperszonikus rendszerek elterjedése folyamatos, ezek pedig dinamikusan
irjak at az alkalmazott mtiveleti koncepciokat.

Természetesen sok tényezon mulik, hogy milyen muveleti képesség lesz sziikséges egy
habort megnyeréséhez a kdzeljovoben. De tény, ha a jelenlegi orosz—ukran haboru tapasz-
talatai alapjan kizarélag anyagi jellegii habortra késziiliink, akkor a rendelkezésre allo fej-
lesztési er6forrasok olyan eszk6zokre mennek el, amelyek gyakorlati haszna egy mas jellegti
konfliktusban megkérddjelezhetd.

% Gasset 2022, 274.
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