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BEVEZETES

Publikacidomban a hatarérség altal 1957-1971 kozott alkalmazott aknamezd helyzetével
kivanok foglalkozni. Az irashoz a sziikséges forrasanyagokat a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara Langliliom utcai gytijteményébdl szereztem be. Itt évek szerint szortirozva
megtalalhatoak a BM Hatar6rség Orszagos Parancsnoksag fennmaradt dokumentumai.' Saj-
nos lathatéan nincs meg minden irat, és a vizsgalt témaban mar annak idején sem késziiltek
folyamatosan, évente atfogé értékelések. fgy a kutatonak kiilonboz6 tipust vezetési okma-
nyokbol, parancsok, levelezések, a minisztérium szamara késziilt jelentések, napi jelentések
¢és bizottsagi kivizsgalasok anyagai alapjan kellett dolgoznia. Mindez pedig nem biztositja a
teljesen pontos helyzetmegitélést, illetve az esetszamok megbizhaté meghatarozasat.

A hatarérség torténetének egyik gyaszos fejezete a miiszaki zar és az ebbe beépitett ak-
namez0 alkalmazasa 1949—-1956, illetve 1957-1971 kozott. 1956 oktoberére a jugoszlav és
az osztrak allamhataron Iétesitett aknamezoket politikai dontés alapjan gyorsitott munkaval
felszedték. A kovetkezd évben azonban a nagy menekiilthullam megallitdsara — szintén kap-
kodva —, mar csak az osztrak allamhataron, Gjratelepitették. Ez a sietség a késobbiekben még
sok problémat okozott a munka mindsége és az ilyen esetekben elengedhetetlen pontossag
vonatkozasaban. A kozel tizenot éves alkalmazas rengeteg nehézséggel jart, amelyeket ennek
a publikacionak a keretében kivanok bemutatni.

Az aknamezével kombinalt miiszaki zarat az Gj Sz—100 Elektromos Jelzérendszerrel
(EJR) valtottak fel. Szintén politikai hatarozat alapjan a Varsoi Szerzddés tagallamaiban
— a Balti-tengertdl a magyarorszagi jugoszlav allamhatarig, valamint Bulgériaban a torok
allamhataron — kiépiilt az 0j hatarérizeti miiszaki akadaly. Ez a valtas nem fiiggetlen dontés
volt, a szovetségen beliil 1ényegében kotelezden miikodott. Maga az aknarendszer nem

' Levéltari jelzetiik: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara HOP X1X-B-10.
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lett hosszu ¢életli. Az MSZMP politikai bizottsdga az 1965 majusaban megtartott tilésén
hatarozatot hozott a nyugati hatar 50 km-es szakaszanak 1j jelzérendszerrel térténd le-
zéarasara, az aknamez6 kivaltdsara. A miiszaki zarat rovid fennalldsa alatt folyamatosan
modositottak, az alapvetéen meghatarozta a hatarérizet jellegét, az alkalmazott modszereket.

A miszaki zar és a kapcsolodo aknamezd 1étesitése a hatardrség 1957. évi Gjjaszervezésébe
illeszkedik, mely témanak kiilén publikacidja van.?

AZ AKNAMEZOKROL

A hatarérség 1-4. keriiletek (Gy6r, Csorna, Szombathely, Zalaegerszeg) parancsnokai az 1957.
februar 20-an kiadott orszdgos parancsnoki parancsbdl értesiiltek, hogy a fegyveres erék
¢és a kozbiztonsagi tigyek minisztere miiszaki zar felallitasat rendelte el. A négy keriilethez
354 km-es allamhatar tartozott, alarendeltségiikben 3 zaszloalj, 56 6rs, 4 forgalomellendr-
z6 pont tevékenykedett. Mire az aknamezdt 1971-re felszedték, az osztrak allamhataron
mar csak harom hatarérkeriilet (Csorna, Szombathely, Zalaegerszeg) tevékenykedett egy
atszervezést kovetden.

A munkalatok kezdetének marcius 15-ét hataroztdk meg, de 7-én Szentgotthardnal mar folyt
a muszaki zar épitése. Az aknasitast juniusra fejezték be, és kiilon parancsban szabalyoztak
a hatardrizet gyakorlati végrehajtisat az aknamez0 alkalmazasaval.> A gyors miiszaki munka
igen sok kivannival6t hagyott maga utan és az elkdvetkezd iddszakban szamtalan tovabbi
pontositasra szorult. Az emberi oldal szintén problémasnak bizonyult. A korabbi harom
sorallomanyt korosztalybol, amelyek 1956. szeptemberig mar hozzaszoktak az aknamezdvel
kapcsolatos fogasokhoz, kettot mar leszereltek. Az 1957. aprilisi, az oktdberi eseményeket
koveto elsé bevonulas pedig még kiképzésen volt. A szolgalatot tobbnyire a honvédségtdl
atcsoportositott erdk lattak el, mar mint hataror sorkatonak. Augusztusig a hatarér sorka-
tonak 70%-a eredetileg a Magyar Néphadsereghez vonult be, és onnan lett atvezényelve.
Mellettiik tovabbra is honvéd alarendeltségli miiszaki katonak telepitették az uj aknamezét.

1957. aprilis 1-jétdl junius 30-ig a néphadsereg miiszaki alakulatai hat zaszloaljjal dolgoz-
tak a mtiszaki zar épitésén. ,, 370 km-en kiilonbozo tipusu akadalyrendszert épitettek, amely
akaddlyhoz 790 841 db gyalogsdgi taposdakndt hasznaltak fel.”* 1957/58-ban nyugaton az
aknazaron 38 {6t fogtak el, akik tobbsége megsériilt. Az 1957-es épités tul gyorsan tortént,
, alloképessége gyenge volt, az akndk jelentos része nem miikodott, a drotakadaly sok helyen
idd eldtt megrongalodott”. A fatestil taposdakndk élettartama 2-3 év volt a talaj minéségétol
fliggden, a drotkerités faelemei is gyorsan tonkrementek.

Maga a miiszaki zar eredetileg meglehetosen egyszerti felépitésii lett, ennyi id6 alatt
masképpen nem késziilhetett volna el. Az osztrak oldal feldl a hatarnyiladék mellett egy
biztonsagi sav, 2—3 méteres maradt, ami keskeny volta miatt semmiképpen sem tudta
betolteni a funkciojat. Kovetkezett egy drotkerités, majd az 5—6 méter széles aknamezd,
melynek bels6, hazank feldli oldalat kifeszitett drét jelezte. Mellette mandverut €s nyomsav
segitette az ellendrzést. Az els6é idészakban a féiranyokban kétsoros, a mellékiranyokban
egysoros keritést épitettek. A miiszaki zar teljes szélessége 1520 méter kozott ingadozott.
A gyalogsagi taposoaknak elvileg 6t sorban rejtéztek, a foldre fektetett sablon segitségével

2 Forizs 2020.

* MNL OL HOP XIX- B-10 1957. év, 1. sz. doboz, /1. targykor, 1. folydszam.

4 MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év, 24. sz. doboz, XI11/1-2. targykér, 3. folydszam.
> MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év, 24. sz. doboz, XII1/1-2. targykér, 2. folyoszam.
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telepitették, biztositottak az egységességet, a pontossagot. Az 1ij l1étesitménnyel a korabbi,
otvenes évekbeli aknamezék nyomvonalara épitkeztek. Ez nyilvanvaléan meggyorsitotta
a munkalatokat. Ugyanakkor érthetetlen, miért épitették ra az allamhatarra. Kivizsgalasi
jelentésekben gyakran szerepel, hogy a sz€ls6 aknasor 2-3 méterre hiizodott az osztrak
allamhatartol. Mint utdlag kidertilt, és az orszdgos parancsnok is beismerte felterjesztett
jelentésében, tobb helyen telepitettek aknakat Ausztria teriiletére 2-3 méter mélységig.
Ez kiilonodsen a hegyvidéki és erdds teriileteken fordult eld. A tévedést megkdnnyitette az
a tény, hogy a hatarjelek és a hatarnyiladék a haboru 6ta nem lett karbantartva, a hatar-
toréseket jelz6 kdvek egyes helyeken hianyoztak. Ez tobbszor is hataron athato robbanashoz
vezetett, ami nemzetkozi jogilag sem volt elfogadhatd. Az 1957. évi napi iigyeleti jelentések
szerint az elsé hatarsértd sériilése aprilisban tértént, és juniusban voltak még olyan hatar-
szakaszok, ahol nem késziilt el az aknamezd. 1958 oktoberében a nyugati allamhataron
Osszesen 370 km hosszusagu miiszaki zar huzodott.

1959-ben megkezdték az 0j tipusti miiszaki akadaly épitését betonoszlopos drotkeritéssel
¢és bakelithazas taposdaknakkal, ezzel parhuzamosan folyamatosan felszamoltak a régi
telepitést. 1962 végéig 282 km uj miiszaki zar épiilt, 1963-ra fejez6dott be a csere. Ekkor
az aknatelepitéshez tobbvaltozatt sablont dolgoztak ki (7 kombinaciot, A—G), amelyeket az
Orsok teriiletén beliil is valtakozva kivantak alkalmazni, de errél végiil biztonsagi okokbol
lemondtak, és egy 6rson beliil csupan egy valtozatot alkalmaztak. Megemelték az oszlo-
pok magassagat és azokra keresztlécet helyeztek drotszalakkal. Kilométerenként 500 db
aknaval ndvelték az eredeti 4500 db-os telepités stirliségét, ami dsszesen plusz 440 ezer db
akna felhasznalasat jelentette. Az eredeti jelzodrotszal helyére is kerités keriilt, ndvelve az
atjutas nehézségét az aknamezon, amelyet igy mindkét oldalrél drotkerités biztositott, és a
jarérok véletleniil sem léphettek aknara. A betonoszlopok mellé, ahol altalaban a hatarsért6k
atmasztak a keritésen, 3-3 db kiegészito aknat telepitettek. A 100—150 cm magas oszlopokat
250 cm-esekre kezdték lecserélni. 1959—63 kozott megépiilt 354 km 0j miiszaki zar (56 mil-
lio Ft koltséggel), és a rendszer kiegészitéseképpen 229 vas magasfigyeld (19 millio Ft) és
mandvert, hidak, atereszek, vizelvezetdk, jarérlépesék stb. Osszesen a teljes munkalat
75-80 milli6 Ft-ba kertilt.

1959-1964-ig 29 fot fogtak el igy, hogy megsériiltek az aknamezén, ugyanezen ido alatt
nyugaton 4348 f6 hatarsértét fogtak el. Elgondolkoztatd, hogy ebben az idészakaszban
44 £6 miiszaki hataror sériilt meg, szamuk meghaladja a sériilt hatarsérték szamat. Az 1965.
aprilis 22-én kezd6dott arviz mintegy 5 ezer db aknat elmozditott a helyérdl, kisebb résziik
feltételezhetden osztrak teriiletre keriilt. Az aknamezdket sok helyen belviz boritotta.

Az alkalmazott 75 g-os bakelit gyalogsagi taposéakna adatai: toltet tomege 75 g, aknatest
tomege 310 g, szélessége 49 mm, hossza gyujté nélkiil 178 mm, magassaga Osszecsukva
45 mm, telepitési ideje 3-4 perc.

SERULESEK AZ AKNAMEZON

Az 1957-1971-es id0szak sériiltjeirdl nem talaltam 6sszesité adatokat. Kiilonb6zé okmanyok
részinformacioi nem illeszthet6k 6ssze egységes rendszerbe, részben azok pontatlansaga
miatt. Nem vilagos, hogy a kisebb sériiléseket, a 8 vagy 20 napon beliil gyogyuldkat minden
esetben jelentették-e.

Az 1957-ben felrobbant, illetve megsériilt személyek szamat az iigyeleti okmanyokbol lehet
Osszegezni. Ezek szerint 15 hatardr sorkatona konnyebben, illetve igen stilyosan; 13 hatarsér-
t6; 2 aknatelepité honvéd miiszaki sorkatona; 2 f6, az dllamhatarnal dolgozo civil személy;
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1-1 hivatasos hataror tiszt és tiszthelyettes szenvedett sériilést. A kortilmények leirasabol
az is latszik, a biztonsagos alkalmazas rendszere még nem szilardult meg. A két hivatasos
az aknamez6n 1év6 kapu kinyitasakor robbant fel, nyilvan nem tudtak, meddig lehet moz-
gatni a szerkezetet, hova lehet 1épni. Egy hatarér a legveszélyesebb cselekedetet kovette el:
robbanast kévetden rament az aknamezoére megallapitani a miikodés okat és aknara Iépett.

Ennél problémasabb feladat csak a bemiikdddtt robbanotestek potlasa volt. Gyakran nem
lehetett megbizni a korabbi telepitések pontossagaban, raadasul a helyben szolgalo hatar-
orok kiilonbozo egyéni jelzésekkel rogzitették az aknak elhelyezkedését, pl. a faoszlopokba
vert szogekkel. 1958-bol rendelkeziink egy, a 3. hatardrkeriiletnél (Szombathely) tartott
bizottsagi ellenérzés jegyzOkonyvével,® amely szerint 1957-ben és 1958-ban nyilvantartas
szerint 169 db akna robbant fel, 1957. junius 6ta 21 f6 hatolt 4t az aknazaron, 14 f6 sértet-
leniil atjutott, ,,7 /& alatt felrobbant az akna”. Az 1958-as év egyik dobozaban® 12 hatardr,
koztiik egy tiszt, egy a hatar mellett dolgoz6 polgari személy, valamint egy 8 éves kisfiu
sériilésérol talalhatok jelentések.

Az 1960-as év dokumentumaiban név szerint 17 6 hatarért talaltam, akiket robbanasos
baleset ért. Tobben koziiliik igen komoly sériilést szenvedtek, egy vagy mindkét szem el-
vesztése, kéz-, illetve labcsonkolas szerepel a leirasban. Az ellentmondasos nyilvantartast
jol szemléltetik a fennmaradt anyagok. Az évbdl van egy adatsorunk januar—szeptember
honapokra.’ Az év tovabbi része hidnyzik. Eszerint az elsd 9 honapban harom sériilés tortént
gyutacs- €s 16 sériilés aknarobbanaskor a hatarérok korében. Egy masik, ugyanezen évbol
szarmaz6 kimutatas'® szerint 12 6 sériilt meg aknarobbanas kovetkeztében. Az iratgy(ijtdben
tovabbi okmanyok tartalmaznak név szerinti eseményeket, altalaban kivizsgalasi okmanyok-
kal egyditt 17 robbanasrol. A sériilések a 8 napon beliil gyogyulétol az igen sulyos esetekig
terjednek, mint példaul ,,bal karjat amputaltak”, ,,bal szemét eltavolitottak™ és ,,a jobb
szeme még kétséges”, ,,a jobb szem belso dllapotarol a benne lévo ver miatt teljes képet
alkotni nem lehet”, masik ,,a robbands bal alkarjat leszakitotta”. Az egész év eseményeit
feloleld nyilvantartas 12 fordl, egy szeptemberig tartd pedig 19 eseményrél szol, mutatva a
jelentds pontatlansagot.

A sérultekrol

s

toztak. Kivizsgalasuk bizottsagi Gton tortént, és abba kotelezéen be kellett vonni a katonai
iigyészség képviseldjét. Az ellentmondas ott jelentkezett, hogy altalaban a hatarérkeriilet
bizottsaga vizsgalta a sajat teriiletén bekovetkezett és az alarendelt katonajat ért balesetet,
rendszerint egy katonai ligyész részvételével. Mivel a munkalatokat a keriilet szervezte,
hatarozta meg a feladatokat, biztositotta az anyagokat, eszkdzdket, egészségiigyi készenlétet,
gépkocsit az esetleges sériiltek elszallitasara, az egyiittmiikodést a legkozelebbi korhazzal
stb., ezért gyakran nem volt érdeke a koriilmények teljes korii kivizsgalasa, amennyiben
a vezetést valamilyen jellegli feleldsség terhelhette. Az anyagokban taldlunk széles kort,
atfogo elemzést, fényképeket, vazlatokat, tanuk meghallgatasat, de annak az ellenkezdjét

¢ MNL OL HOP XIX-B-10 1958. év, 7. sz. doboz, /4. targykor, 27. folydszam.

" Uo.

8 MNL OL HOP XIX-B-10 1958. év, 13. sz. doboz.

° MNL OL HOP XIX-B-10 1960. ¢v, 16. sz. doboz, IV/8-9. targykor, 96 folydszam.
1 MNL OL HOP XIX-B-10 1960. év, 13. sz. doboz, I11/4. targykér, 246. folydszam.
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is. Igen egyszerii volt a miiszaki hataror ,,figyelmetlenségére” hivatkozni, mely jelenség a
faraszto, hosszabb ideig tarté munkat kisérd természetes emberi jelenség. De mindez esetleg
egy gazzal bendtt aknamezoén, aknapotlas kdzben, minden komoly eszkoz nélkiil, egyetlen
szurdpalcaval tortént. A baleseteknél tipikus hibakra lehet kovetkeztetni. Ilyenek lehettek a
védofelszerelés hianya, a korabban megtisztitott teriileten hatramaradt aknak, eredeti tele-
pitési hiba, gyenge kiképzettség, tapasztalatlansag, az eldirasok figyelmen kiviil hagyasa,
az egészségiigyi biztositas és gépkocsi hianya (éppen ebédért ment), teljesen atlathatatlan
terep, forrosag stb.

A levéltarban megtalalhato egy, az aknamentesités soran arcan sulyosan megsériilt és
megvakult hatar6r dossziéja."! Edesanyja levélben fordult panasszal a Beliigyminisztéri-
umhoz. Levelét, amely nem taldlhaté az iratgyijtében, a BM Titkarsag vezetdje atkiildte
az orszagos parancsnoknak. A hatarérség a valaszleveléhez csatolta a zalaegerszegi kertilet
kivizsgald jelentését.”” Az orszagos parancsnok a Titkarsag vezetdjének kiildott valaszleve-
Iében a hatardrség feleldsségét visszautasitotta. Felsorolta a sorkatonanak nyujtott timoga-
tast: latogatas a korhdzban 10 alkalommal és akkor 500 Ft értékben élelmiszer biztositasa,
sériilésétol szamitott egy évig napi 36,20 Ft kifizetése, amit a levél irdsakor is folyositottak
illetményként, segély megallapitasa 2500 Ft értékben, kezeléséhez részére és kisérdje részére
vasuti koltségek kifizetése. A katonanal 100%-os rokkantsagot allapitottak meg.

1960-ban 102 km 1j mtiszaki zarat épitettek, 435 000 gyalogsagi taposdaknat telepitettek,
kdzben 15 miiszaki katona sériilt meg, koziiliikk 7 f6 sulyosan, ,,zémében kar- és labsérii-
lések, amelyek 5 esetben amputadlast vontak maguk utan, egy esetben pedig a sériilés a
latas elvesztését okozta. 8 elvtars konnyebb sériilést szenvedett, ezek altalaban 20 napon
beliil felgydgyultak™."

TEVEKENYSEG AKNAROBBANASKOR

Az aknamez0 1éte alapvetden befolyasolta a hatardrizeti tevékenységek modjait. A feladat
a rendszer folyamatos figyelése, ellendrzése volt. Aknarobbands esetén a kozelben tartoz-
kod¢ jardrok a helyszinre siettek, de alaposabb kivizsgalasra csak nappal volt lehetdség.
A fegyverhasznalati pontok a miiszaki zaron tartézkodo idegenekkel szemben kotelezd
fegyverhasznalatot irtak €l6, de tilos volt a szomszédos orszag teriiletére 4tléni."* Ez a két
szempont mar eleve szinte lehetetlen helyzetbe hozta az éjszakai jaroroket. Lassunk egy
ilyen tipust helyzetrdl szol6 keriileti jelentést.!

Behatolasi kisérlet zajlott a soproni Bécsi uti 6rs feleldsségi teriiletén 1960. szep-
tember 18-an. A személyt feltételezhetéen osztrak findncok biztositottak az atjutasban,
a helyszinre siet6 jarér ugyanis zseblampaja fényében egyenruha gombjait latta csillogni.
Nos, az illetd még az osztrak oldali aknan felrobbant, a biztositok visszahtiztak, de a sériilt
jajgatasa messzire hallatszott az aknamez6rdl. A jarér, az érs parancsnoka és sorkatona
jardrtarsa eldszor figyelmeztetd 16vést adtak le, majd a parancsnok 25, a tars 70 18szert
16tt el. Nyilvan a levegdbe, mert ilyen kis tavolsagon él6 ember nem maradt volna. Sza-
baly szerint amugy sem 16hettek volna at osztrak teriiletre. A miiszaki zar 2 méterre volt

I MNL OL HOP XIX-B-10 1960. év, 13. sz. doboz, I1I/4. targykér, 200. folydszam.

12 Uo. ,,Targy: Jelentés 1960. 6. ho 3-an a keriilet miiszaki szd-nal tértént baleset kivizsgalasarol.” 1960. 6. 4.
3 MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év, 25. sz. doboz, XII1/2-6.-XV. targykor, 63. folyoszam.

4 A hatar6rségi fegyverhasznalatrol 1asd az alabbi publikéciot: Forizs 2022.

5 MNL OL HOP XIX-B-10 1960. év, 15. sz. doboz, IV/5-8. targykor, 53. folyoszam.
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az allamhatartol, azt megrongaltak, magyar teriileten osztrak katonai sebkdtdzo csomag
maradvanyait és tobb hasznalati targyat talaltak. A kivizsgalashoz kapcsolodoé jelentés
megfogalmazza, hogy a fegyverhasznalatot jogtalannak lehetne mindsiteni, de nem teszik,
mert azzal veszélyeztetnék a hatarérok fegyverhasznalati hajlandosagat. A nagyszamu
16vés leadasat véleményem szerint az indokolhatta, hogy a jardr a késébbi kivizsgalassal
szamolva a feleldsségre vonast kivanta elkeriilni; ne feltételezzék a szandékos tétlenségét.

ESEMENYEK

A miiszaki zar melletti hatardrizetet jelentésen nehezitette az Ausztriaval megromlott politikai
kapcsolat. Ebben a magyar fél alapvetoen hibas volt, hiszen a kdzvetleniil az allamhatarra
telepitett aknamezo6n t6bb osztrak allampolgar is megsériilt, illetve meghalt. Az athato
robbantasok betorték hazak ablakait, repeszdarabok okoztak sériiléseket. Osztrak oldalrol
kiilonbo6zo személyek, gyakran findncok egyenruhaban kével dobaltak az aknamezot, hogy
robbanasokat idézzenek eld. Ezeket az aknakat természetesen potolni kellett. Ugyandk
atvagtak a drotkeritést, felszedtek, kiforditottak aknakat, a befelé ¢s kifelé iranyuld hatar-
sértéknek atjarot nyitottak, kiilfoldre szokésre csabitottak a hataréroket. Akik nem ismerték
az allamhatar vonalat, azok egészen a miiszaki zar keritéséig bejottek magyar teriiletre.
Ezekben az esetekben a jarérok gyakran figyelmeztetd 16véssel kergették el az illetket.
Egy kimutatas'® 1957. februar és az év vége kozott 87 provokacionak mindsitett esetet sorol
fel: atlovés — 19 eset; atcsalogatas — 4 eset; atbeszélés, targyak atdobasa — 25 eset; miiszaki
zar rongalasa — 28 eset; egy alkalommal 23 db aknat szedtek fel; atvilagitas — 1 eset; jarér
provokaldsa — 4 eset; sértd felirat — 4 eset; berepiilés — 2 eset.

Ezeknek a provokacioknak mondott cselekményeknek a szama a kovetkezé években
gyorsan csokkent.

Lényegében nagyon kevés anyag talalhato arrél a kérdésrdl, hogy a hatarérség mennyire
tartotta ,,hatékonynak” hatarérizeti szempontbdl az aknamez6 alkalmazasat. Nyilvanvalon a
miiszaki zar puszta 1étének volt pszichologiai visszatartd ereje, az athatolasra vallalkozonak
alaposan meg kellett gondolnia, hogy ralépjen-e az aknamezére, €s a lekiizdés modszere
sem volt mindegy. A hatardrizet sajatossagaibol — iddjarasi koriilmények, a talaj adottsagai,
ndvényzettel bendtt teriiletek — kovetkezik, hogy a sikeres ki-, illetve beszokésekrdl nem
rendelkezhetett a szervezet minden esetben adatokkal. A latencia feltételezhetden magas
volt, vagy a bekovetkezett eseményre csak késobb deriilt fény. 1962 januarjabol rendelke-
ziink egy kimutatassal,”” amely az el6z6 két év eseményeire vonatkozik, alairta az orszagos
parancsnoksag hadmtiveleti osztaly vezetdje.

,,1960—61. években 39 f6 volt azoknak a hatarsértoknek a szama, akik hatarsértés elko-
vetese érdekében raléptek az aknamezore:

1. keriiletnél 21 fo,

2. keriiletnél 9 fo,

3. keriiletnél 9 f6.”"%

® MNL OL HOP XIX-B-10 1960. év, 15. sz. doboz, [V/5-8. targykér, 57. folydszam.
7 MNL OL HOP XIX-B-10 1960. év, 16. sz. doboz, [V/8-9. targykor, 97. folyoszam.
18 Uo.
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Az ¢el6z6 adatokhoz kapcsolodoan: 8 f6 meghalt, illetéleg megsériilt és el lett fogva; 8 6
megsériilt, de sériilése ellenére biintetlentiil ki tudott szokni; 3 f6 esetében az akna robbant,
sériilést azonban nem okozott, és ki tudtak szokni; 20 £6 kiszokés kdzben nem 1épett aknara.
Ebbdl a 20 f6bdl 6 6 erdsen fagyott talajon mozgott, amikor az akna nem robbanhatott;
2 6 volt hatardr, akik korabban az adott helyen szolgaltak. A bekovetkezett kiszokésekkel
kapcsolatban 21 esetben tartottak bizottsagi kivizsgalast, ebbdl az orszdgos parancsnoksag
négyet. ,, A bizottsagok olyan esetet nem talaltak, hogy az akna nem robbant, vagy rosszul
volt telepitve”)” tartalmazza a feljegyzés, amely megallapitas valosagtartalma nézetem sze-
rint igen kétséges. Ugyancsak elgondolkodtato, hogy a szervezet véleménye szerint évente
hatarsértési céllal 39 £6 1épett aknamezdre két év (1960—1961) alatt 16 sériiléssel, ugyanakkor
egyediil 1960-bol 19 hatardr sériilésérdl tudunk. Miként tekinthetjiik ezeket az adatokat
pozitivnak, hatékonynak az aknamez6 alkalmazasaval kapcsolatban?

VALOSZINUSEGSZAMITAS AZ AKNAK ALKALMAZASAVAL
KAPCSOLATBAN

1959—60-ban az aknamez6kon az eredeti, faboritasu robbanotesteket bakelites kiviteliiekre
cser¢lték, valamint 0j tipust aknamezoket 1étesitettek. A telepitéshez a parancsnoksag
miszaki osztalya készitett szamvetéseket, jelentéseket, amelyek a mar emlitett dossziéban
egyiitt talalhatok.

Az aknamez0 szélessége a terep adottsagaitol fiiggden 5 és 6 méter kdzott ingadozott.
Atlagosan 5,4 métert szamoltak. 100 méter hosszt 5,4 méter széles szakaszon, vagyis
540 négyzetméteren kiilonbozo rendszerben 450 db aknat telepitettek,

1 db akna feliilete 5x17 cm, azaz 85 négyzetcentiméter. A telepitett 450 db akna Osszes
feliilete 45085 négyzetcentiméter, amely 3,82 négyzetméter. Az aknamezén az eldbbi
100 méteres szakaszon 536,18 négyzetméter az a teriilet, amelybe akna nem jutott. 540 négy-
zetméteren 450 db akna, ez 1,2 aknasiiriiség négyzetméterenként.

Egy atlagos emberi 41-es labnyom egyik labanak talpmérete 240 négyzetcentiméter.
Az ember 20 cm-es savban halad keresztiil az aknamezon (a négyzetmétereken), az akna-
stirliséget a négyzetméter egyotodére kell szamitani, 1,2:5 = 0,24 akna az egyméteres hosz-
szusagu 20 cm-es savban.

Az aknamezd hatdsossdgdnak valosziniiségszdmitasa cimli anyag®® szerint 540 négy-
zetméteren 450 db akna telepitése 1,2 aknat jelent négyzetméterenként. Az aknamezd
szélessége az itteni szamitas szerint 5,4 méter, vagyis abban egy méter szélességii saivban
6,5 db akna talalhatd. Az aknamezd merdleges 20 cm-es savjaban 1,3 db. Az atlagos
labnyom 26x10 cm, a 20 cm széles és 540 cm hosszu csikban 42 labnyom fér el, egynek
a helyén akna lesz. Az 5,4 méter széles aknamezén meréleges athaladas esetén 75 cm-es
1épésekkel 7 1épés sziikséges az athaladashoz. Mivel 42 labnyom fér el a csikban, ezért az
aknara lépés valoszinlisége V = 7/42 = 17%. Hosszabb 1épés esetén csokken a valosziniiség.

Az okmanygytjtében tobb kapcsolddd anyag is talalhatd azonos nyilvantartasi szamon.
Az egyik szerint sok az aknak onrobbanasa, évente tobb ezer. Nyilvanvaléoan problémas
a poétlas, hiszen ehhez ra kell menni az aknamezére. A miiszaki osztalyvezetd az okot az
alacsonyra allitott robbanasi nyomatékban (57 kg), latta, javasolta a kérdést megvizsgalni.?!

1 Uo.
20 Uo.
2l Uo. ,,Targy: 58 M. gyutacstestek robbanasa.”
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A jelentés hatdsara a hatarérség torzsfénoke levélben? fordult a Beliigyminisztériumhoz,
kérve a tapasztalatok alapjan 10—12 kg-os alsé hatarig beallitani a gyutacstestek robbanasi
nyomatékat. A Belliigyminisztérium nyilvanvaléan tdmogatta a javaslatot, mert az okma-
nyok kozott talalhatd egy ,,Jegyzokonyv” a Kabel és Milanyaggyar Termelési Foosztalyan
folytatott gyartasi modositasi targyalasrol.

TENYLEGES ALLAPOTOK

Vajon milyenek lehettek a tényleges allapotok a miiszaki munkalatok teriiletén? A sok vas-
tag dokumentum koziil néhany hirtelen ravilagit olyan kdriilményekre, amelyeket nem is
feltételeznénk egy ilyen veszélyes, sulyos teriileten.

A hatardrség orszagos parancsnoka 1961. januarban levelet® kiildott a Gydri Katonai
Ugyészség vezetdjének két hatarér sériilésével kapcsolatban. A balesetek mint rendkiviili
események kivizsgalasaban a katonai ligyészségek voltak illetékesek. A dosszié tobb anyagot
is tartalmaz, koztiik egy ,,Szakvélemény”’-t, amely az aknamezdk alkalmazasaval kapcsolatban
meglepd informacidkat kozol. Ezek szerint bizottsag vizsgalta ki a két sorkatona megsériilé-
sének kortilményeit, ,,a kivizsgalo bizottsag megallapitasai altalaban helytalloak”, hangzik
az érdekes fogalmazas, de nem mondja ki, miben nem voltak ,,helytalloak”.

., Aknatelepitéssel foglalkozé szabdlyzat jelenleg nincs.”** Ez a megéallapitas 1961-ben
sziiletett, mikdzben az alkalmazott aknamez6t 1957-ben Iétesitették és azota is folyamatosan
javitottak, modositottak. ,, 1953 évben a HM kibocsatott egy »Aknatelepitési és felszedési
utasitas osszfegyvernemi és miiszaki parancsnokok szamdra« c. szabadlyzatot, azonban e
szabalyzatot az 1960. év tavaszan hatalytalanitottak. Ez a szabalyzat szovjet eredetii, a II. vi-
laghaboru tapasztalatait rogzitette és csak altalanossagban foglalkozott az aknatelepités
kérdeéseivel.” ,, Erre a szabdlyzatra és a gyakorlati tapasztalatokra tamaszkodva részletesebb
Jformdban késziilt el a 301/1959. sz. rendelet® és eszerint kell végezni feladataikat miiszaki
alegységeinknek.”*® A szakvélemény hivatkozik még egy Biztonsdgi rendszabdlyok kézi-
kényve cimll anyagra is. A hatarérség 1961-ben adott ki sajat utasitast aknatelepitéssel és
aknamentesitéssel kapcsolatban, amely a levéltarban megtalalhat.”’

Egy rendkiviili esemény kivizsgalasarol felterjesztett jelentések iratgy ijtéje®® elképzelhe-
tetlen allapotokra vilagit ra. Az orszagos parancsnok jelenti a beliigyminiszter helyettesének,
hogy 1960. majus 8-an egy tarsasag a csornai keriilet mexikopusztai 6rsén trotillal ment
halaszni, és ekdzben felrobbantak. Koztiik volt a kertileti fegyverzeti szolgalat vezetdje,
az 6rs parancsnoka, a kertileti gépjarmiiszolgalat vezetdje, egy szovjet féhadnagy, egy polgari
¢és egy sorallomanyu gépkocsivezetd. Vagyis mindenki, akinek helyileg vigyaznia kellett a
rendre. Kisebb-nagyobb mértékben valamennyien megsériiltek, a tobbség stilyosan. A {6-
hadnagy jobb kezét konyékben csonkoltak, jobb szemét eltavolitottak, a polgari alkalmazott
a bal szemét veszitette el.

22 Uo. Levél. Cimzett ,,BM Anyagi és Technikai Féosztaly Fegyver és Miiszaki Osztaly”. ,,Targy 58 M. gyutacs-
testek gyartasi modositasa.” 1960. 10. 24.

# MNL OL HOP XIX-B-10 1960. év, 13. sz. doboz, I11/4. targykdr, 237. folydszam.

2 Uo. ,,Szakvélemény.”

25 Frtsd: parancs.

% Uo.

27 MNL OL HOP XIX-B-10 1967. ¢v, 21. sz. doboz, XIII. targykér, 1. folydszam.

2 MNL OL HOP XIX-B-10 1960. év, 13. sz. doboz, I11/4. targykdor, 184. folydszam.
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A dossziéban szerepel egy jelentés, amelyet a miniszterhelyettesnek kiildtek a csornai
keriilet 16szerraktara ellendrzésérdl, amit 6t nappal a torténteket kovetden hajtott végre az
orszagos vezetés bizottsaga.

A jelentés szerint a nyilvantartasokon feliil plusz anyagként eldtalaltak robbandanyagot:
1256 db 0,75 kg-os préstestet; 7 db 0,2 kg-os préstestet; 23 db 0,4 kg-os préstestet.

A kivizsgalas megallapitotta, hogy a hasznalt és késobb szétszedett aknak robbanotolteteit
nem tartottdk nyilvan. A raktarban a sorkatonak is ellendrzés nélkiil ki-be jartak, pontos
kimutatasokkal a keriilet nem rendelkezett, barki hozzafért az anyagokhoz. A korabbi elol-
jaroéi, orszagos parancsnoki miiszaki ellendrzések a problémakat nem fedték fel. Név szerinti
felelost az ellendrzés nem tudott megnevezni, mert a teljes helyi vezetést felelosnek itélték
az uralkod¢ allapotokért.

AZ AKNAMEZOK FELSZAMOLASA

Az aknamezOk felszamolasarol és azzal parhuzamosan az Sz-100-as Elektromos Jelzérend-
szer (EJR) kiépitésérél az MSZMP Politikai Bizottsaga 1965 méjusaban hatarozatot hozott.
Az els6 dontés szerint az aknamezdket a nyugati allamhataron kisérletképpen kivaltjak egy
50 km-es szakaszon. A munkaban a hatardrség, a karhatalom és a Magyar Néphadsereg er6i
vettek részt, tobb éven keresztiil, évente valtakozo 1étszammal, felszereléssel. A munkalatok
nagysagarol képet kaphatunk, ha latjuk, hogy 1966-ban egy honvédezred 1215 fovel és egy
karhatalmista ezred 1442 f6vel, valamint 200 f6 hatarér végezte a bontas-épités parhuzamos
feladatait. A veszélyességet mutatja, hogy ekkor 3 stlyos, 9 fénél pedig konnyebb sériilés
tortént. Azonnal az elsd nap felrobbant egy karhatalmista hadnagy, akinek a labat kellett
amputalni. 1967-ben a hatarérség a honvédségtdl az alabbi erdket-eszkozoket kérte: harom
ut- és hidépitd zaszlodalj (1560 £6), 258 gépjarmii, 183 kiilonbdzé miiszaki munkagép.

Az aknamentesités 1971-ben fejez0dott be a visszamaradt szakaszokon, akkor Kemes-
tarodfa—Rabafiizes és Alsoszolnok—Fels0szolnok kozott 35,8 km aknamezo felszamolasa,
valamint Janoshegy-Fels6szolnok teriiletén 8 km kiilsé drotkerités bontasa, ujjaépitése tortént.

A két egymassal parhuzamosan zajlé munka, az aknamentesités ¢s az EJR épitése jelentos
erdket és technikai eszkozoket, gépjarmiiveket kotott le. Mig az aknamezdével kombinalt
miszaki zar az dllamhatar mellett helyezkedett el, esetenként a hatarvonaltol 2-3 méterre
huzodott a széle, addig az EJR-t, ahol az megoldhato volt, Iényegesen beljebb [étesitették,
néha 1-1,5 km-re a hatarvonaltol, természetesen nem egységesen, hanem a terep és a tele-
piilések adottsagai szerint. Az 0j vonalra az elektromos kerités, két vadfogo, hiradovezeték,
gépjarmii-mandverut, a vizatfolyasoknal ateresz és hid, tovabba nyomsav keriilt. A rendszerrel
parhuzamosan a hatarvonalnal egy ugynevezett ,kiilso keritést” épitettek. A miiszaki zar
régi vonalan felszedték az aknakat, a biztonsag kedvéért felszantottak a teriiletet, letaroltak
az 1957 6ta megnétt novényzetet, és ide keriilt a kiils6 kerités. A felszedett aknakkal a hatar-
Orség részére naponta elszamoltak, majd megsemmisitették azokat. A munkalatok altalaban
aprilis—majusban kezdddtek és oktoberig tartottak. A hatarérség ¢és a karhatalom vezetdi
koz6s intézkedésben? szabalyoztak az év tennivaldit. A tevékenységet nyolcfés operativ
bizottsag iranyitotta a hatardrség torzsféndke vezetésével. Az egyes évekre Miiszaki épitési
tervet adtak ki térképes és vazlatos mellékletekkel.

2 MNL OL HOP XIX-B-10 1970. év, 19. sz. doboz, 1/1-2. targykér, 1. folydszam.
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1970-ben a karhatalom aknamentesit6 alakulata 25 000 folyométeren hajtott végre akna-
mentesitést és elvégezte a teriilet felszantasat.

Az aknafelszedés az alabbi normakkal, szamvetésekkel tortént:

— 1 £6 beallashossza 20—28 méter, a mentesitéshez sziikséges id6 18 nap;

— 252 16 beallashossza 6250 méter, a mentesitéshez sziikséges id6 18 nap;

— ateriiletet négy beallassal tudjak mentesiteni, sziikséges id6 72 nap.

Az 1969. évi Bizottsagi jegyzokonyv elszamolasa szerint az MN 7852 alakulat végezte az
aknamentesitést, az MN 9145 szegedi alakulata 215,7 folydométer hidat és 198 db atereszt
1étesitett.

Az EJR-t 1968 végéig 39 o6rsre, 1969-ben tovabbi kilenc drsre kotdtték be, a 48 6rsén
mintegy 250 km hosszan. Az épitést 1969. november 30-an fejezték be. Az épités mindig
megeldzte az adott teriileten az aknamezd bontésat.

A hatarérségnél a rendkiviili feladatok miatt 1967-ben miiszaki-technikai gépcsoport
alakult 22 kiilonbdz6 munkagéppel. 1968-ban a nyugati keriileteknél a miiszaki szakaszokat
szdzadokka szervezték fel, és drsonként 4—4 {6 jelzdmiiszerészt rendszeresitettek a kerités
kiszolgalasara.

Az 1970-es évben végzett munkarol szo6lo tajékoztatod jelentés az alabbi adatokat tartalmaz-
za. A karhatalom és a hatarérség allomanyabol 659 fével négy aknamentesito, egy épito- és
egy torzsszazadot szerveztek a 4. karhatalmi zaszldalj parancsnokanak alarendeltségében.

Evente véltoztak az alkalmazott erék. 1969-ben a 4. karhatalmi zaszloaljtél 677 £6, a hon-
védségtol egy-egy ut- és hidépitd, illetve aknamentesitd zaszloalj 738 fével, a hatarorségtol
kisegito, biztosito, hiradokatonak (196 £6), vagyis dsszesen 1611 6 dolgozott.

Folyamatosan nehézséget jelentettek az alabbiak:

— rossz Utviszonyok;

— aknamez0t bendtt novényzet, 10-12 éves fak;

— az allomany tapasztalatlansaga (24 db akna elmaradt, amelyeket utolag fedtek fel);

— aterep atszegdeltsége, kdves talaj;

— az aknamezok torzskonyveinek eltérése a valdsagtol.

A hatardrség pénziigyi-anyagi fondke kiilon intézkedett a pénziigyi biztositasra. A hivatasos
allomany 10%-os potdijban, a sorallomany 100 Ft-os zsoldpodtlékban részesiilt. A tlizszeré-
szeknek 40 Ft veszélyességi potlékot fizettek azokon a napokon, amikor robbanasveszélyes
munkat végeztek. Robbanasveszélyes munkanak mindsiilt:

— akna felszedése;
kiélesitett allapotban torténd hatastalanitas;
— altalaban a robbandanyaggal valo kdzvetlen munka;
robbandanyagok szallitasa;
a fenti munkalatok helyszinen torténd ellendrzése.

Utazasi koltségtéritést biztositottak a résztvevok szamara.
A munkalatok tapasztalatait a karhatalom vegyivédelmi és miiszaki osztaly vezetdje
foglalta ossze:*

3 MNL OL HOP XIX-B-10 1970. év, 27. sz. doboz, XIII. targykér, 13. folyoszam.



HSz 2024/2. Hadtorténelem 107

— tobb esetben nem volt meg az aknamez6 torzskonyve;

— aknamez0k régi, mar nem hasznalt térkép szerint voltak tajolva, irdnyszogek, tereptar-
gyak nem voltak azonosithatok;

— felszedettnek jelzett aknamezdszakasz a helyén volt;

— hatarmoédositas miatti valtoztatas nem lett atvezetve kisebb hatartorések esetén;

— tobb vagy kevesebb sor akna volt telepitve;

— mas tipusu akna volt telepitve;

— fa aknamezok torzskdnyvei nem rogzitették a pontos csatlakozast;

— az aknamez6 ¢€s a torzskonyv nem egyezett;

— az aknamezdnek csak a kezd6pontja volt jelolve;

— korabbi modositasok nem lettek atvezetve;

— korabbi mentesitett részekben is talaltak aknat;

— mentesitések nem lettek atvezetve;

— Szakonyfalu 6rs teriiletén a Raba elvitt aknasorokat, az aknak részben a partoldalban
¢s a folydban voltak talalhatok.

Az aknamezok felszamolasat kovetden a hatardrség és a karhatalom képviseldi a megtisztitott
teriileteket atadtak tovabbi hasznalatra az illetékes termeldszovetkezetek,*! erddgazdasagok
stb. képvisel8inek.*? A teriiletet kozosen lejartak, szemrevételezték a helyszineket és rogzi-
tették az elkovetkezo teenddket.

Az allamhatar mentén korlatozasként csak alacsony novésii ndvényeket lehetett termesz-
teni, csak a hatarral parhuzamosan engedélyezték a munkavégzést, a honi oldalon 3 méteres
savot nem volt szabad muivelni. Tisztaztak a teendOket akna talalasa esetén, bar a katonak a
géppel nem miivelhetd teriileteket 20 cm mélyen kézzel felastak, igy biztak a koriiltekintd
felszedésben.

Az aknamezOk felszedése és az EJR épitése bebizonyitotta, hogy a hatarérség nem képes
onalloan jelentds épitési tevékenységet végezni, az elézdekben a honvédség és a karhatalom
tamogatasara szorult. Mivel a kovetkezo években a BM keretében nagyszabasu felujitasi,
ujobjektum-¢€pitési program indult, illetve ki kellett szolgalni miiszaki tertileten a kiilonb6zd
szerveket, az 0j EJR-t, ezért 1970. aprilis 10-ével felallitottak a hatardrség szervezetében
az ugynevezett ,,BM 1j kiképzési rendszerli Miiszaki Zaszloaljat”. A vonatkozd parancs
szerint ,,a Kozvetlen Zaszloalj parancsnokanak hataskorében tevékenykedik, az épitipari
vdllalati foglalkozdst a BM I/II. Csoportfénckség Epitési és Elhelyezési Osztdly vezetdjének
intézkedése szerint végzi” >

Az aknakutatas, az aknak helyének a felderitése, az aknapotlas a 15 év folyaman az egyik
legfontosabb és legveszélyesebb feladatnak bizonyult. A hatardrség orszagos parancsnoka
aknakutato jelvény rendszeresitésérdl adott ki parancsot.’* Az akkori néphadseregnél rend-
szeresitett jelvényt vezették be a szervezetnél. Tipusai:

3 MNL OL HOP XIX-B-10 1969. ¢v, 27. sz. doboz, XII/ 1-10. targykér, 21. folydszam.

32 MNL OL HOP XIX-B-10 1969. év, 27. sz. doboz, XII/ 1-10. targykdor, 23. folyoszam.

3 MNL OL HOP XIX-B-10 1970. év, 19. sz. doboz, I/1-2. targykor, 1. folyoszam. Hatardrség Orszagos Parancs-
nokéanak 1970/04. sz. parancsa.

3 MNL OL HOP XIX-B-10 1959. év, 24. sz. doboz, VIII/7-10. targykor, 112. folydszam.
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— L. fokozat ,eziist aknakutato jelvény” — olyan személy kaphatta, aki szakképzettséget
igényld tanfolyamot végzett, egy évet aknakutato alegységnél toltott el;

— II. fokozat ,,arany aknakutat6 jelvény” — olyan személy kaphatta, aki két vagy tobb évet
dolgozott aknamez6én, miiszaki alegységeknél legalabb harom évet toltott el;

— III. fokozat ,,zomancozott aknakutaté jelvény” — olyan személy kaphatta, aki olyan
sériilést szenvedett robbanasveszélyes munka kozben, hogy megrokkant.

ELVI VAZLAT ey

7 Jelenleg meglens és Lervezelt miszak zirrendszer elhelyezesérdl
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ZAROGONDOLATOK

Magyarorszagon 1949—1956 kozott alkalmaztak a hatardrségnél aknamezot a jugoszlav és az
osztrak allamhataron. Mar akkor bebizonyosodott a miiszaki zar hatastalansaga. Nem csak
altalaban a humanussaga volt kérdéses. Hatékonysaga, az alkalmazas kortiilményessége és
koltségessége, veszélyessége a sajat allomanyra folyamatosan kérdésessé tette fenntartasat.
Lényegében viszonylag konnyen at lehetett jutni rajta, rdadasul a hatarérok nagy szamban
megsériiltek mellette.

Az 1957-ben az osztrak allamhataron ujratelepitett aknamezd hasonld tapasztalatokat
hozott. A gyors, erdltetett iitemii Gjralétesités sok hibaval, mérési, jelolési problémaval jart.
A kimutatasok szerint 1ényegesen tobb hatardr sériilt meg, mint hatarsértd. Az alkalmazasi
koriilmények sem voltak kiegyenstlyozottak. Gond volt az aknak nagyszamu dnrobbandsa-
val, ezek potlasaval a novényzettel ben6tt, nehezen atlathatd aknamezoén. A telepités vonala
kozvetleniil az allamhatar mellett, egy sziikséges biztonsagi sav létesitésének elmaradasa
vétlen, attévedt osztrak allampolgarok sériilését és halalat okozta, novelve a két orszag
kozotti fesziiltséget. Kifogasolhato volt a miiszaki szakmai tevékenység kdzponti szabalyo-
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zasa, az események és a munkalatok pontos dokumentalasa, valamint az altalanos fegyelmi
helyzet, a kezelési eldirasok gyakori megsértése.

Feltting, hogy az aknakutatok, az aknamentesiték nem rendelkeztek modern keresdesz-
kozokkel, detektorokkal, aknataposé gépekkel, amelyeket mar a méasodik vilaghaboruban
is alkalmaztak. Minden tevékenység az emberi munkara, fémpalcaval torténé felderitésre
épiilt. Az aknamezdék megsziintetése, a helyébe 1€p6 elektromos jelzérendszer 1étesitése
megkovetelte a hatarérség miiszaki erdinek jelentds fejlesztését, egy miiszaki-technikai
gépcsoport és egy 1j tipusu miszaki zaszloalj felallitasat. Az aknamentesités oroszlanré-
szét a Magyar Néphadsereg és a BM Karhatalom er6i végezték, annak soran a hatarérség
kiszolgalo, biztosito tevékenységet végzett.

A hatar6rségi miiszaki zar, az Sz-100-as EJR tovabbi torténetét kiilon publikacio® tar-
talmazza.
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