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BEVEZETES

A 21. szazadra a Varso6i Szerzodés felbomlasa és a Szovjetunio szétesése utan a bipolaris
vilagrend megsziinése, ezaltal a hideghabort vége okozta azt az idealista felfogast, hogy
,.Kkitort a vilagbéke”, amelyben a vilag globalis gazdasagi berendezkedése és a nemzetkozi
szervezetek 1éte képes lesz egyféle fekként és ellensulyként miikddni a haboruk elretten-
tésére. Ha pedig mégis megkezdddne egy konfliktus, amelyben a nyugati vilag valamely
orszaga érintett, akkor a nemzetkdzi jogszabalyok nytjtanak egyfajta garanciat arra, hogy
az humanusabban, a nemzetko6zi egyezmények betartasaval zajlik majd le. Ez az ideolégiai
gondolatmenet alkotta az emberiségnek azt az eszményét, hogy ez az évszazad a modern
humanizmus kora, ami Corliss Lamont megfogalmazasa szerint olyan naturalista filozéfia,
amely elutasit mindenféle természetfeletti dologba vetett hitet, és elsésorban az észre, a tu-
domaényra, a demokraciara és az emberi egytittérzésre alapoz.!

Miutan Oroszorszag 2022. februar 24-én meginditotta a , kiilonleges katonai miiveletét
Ukrajnaban, gyakorlatilag egyfajta visszajelzésként éltiik meg, hogy az eddigi meglatasaink
tévesnek bizonyultak. Joggal mertl fel a kérdés, hogy a 21. szazadban hogyan robbanha-
tott ki és alakulhatott ennyire véresen egy konfliktus, amely egy év utan sem ért véget.
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Az 6sszeiitkdzés elemzéseként nem elég a kivaltd okokra fokuszalni, hanem sziikséges
egyfajta atfogé modon vizsgalédni, amelyben a modern kor olyan jellegli fesziiltségének
kicsucsosodasaval szamolhatunk, amelynek van tarsadalmi, globalis gazdasagi és nem-
zetkozi jogi aspektusa is.

A modern vilag — amely minden vonatkozasban arra torekedett, hogy elejét vegye a konf-
liktusoknak és biztositsa az altalanos jolétet — gyakorlatilag egy olyan fesziiltséget teremtett
gazdasagilag, politikailag €s tarsadalmilag, amely a jelek szerint elérte a valtozaspontot.
Az orosz—ukran haboru ugyan részben a birodalomépitd habitus miatt robbant ki, annak
globalis hatasa azonban mar jelzi, hogy az eddigi modern humanizmus alapelvei megkér-
ddjelezhetéve valtak.

Az orosz—ukran habort szamos tekintetben megosztja a globalis politikat és ezaltal
avilag kdozvéleményét is. A ,,nyugati vilag” gyakorlatilag majdnem egységes allaspontja,
hogy az orosz agresszio elitélendd és a , teriiletszerzé haboru” kitjulasa nem toleralhato, azt
globalis szinten meg kell fékezni. Globalis stratégiai szempontbdl azonban azt kijelenteni,
hogy mi az orosz—ukran habort igazi célja, illetve mi az a magasabb stratégiai cél, amelyet
a konfliktus hivatott elérni, arra leginkabb egy kinai politikus 1970-es években elhangzott
szavai adjak meg a valaszt. Amikor megkérdezték téle, hogy milyen hatasokkal jart az 1789-
es francia forradalom, azt valaszolta: ,, Tul korai lenne megmondani.”

Viszont a habort megindulasa 6ta megallapithatd, hogy a globalis megitélésben egy orszag
lehetséges politikai, gazdasagi, informacios és katonai agresszioi koziil az utdbbi a legel-
itélhetdbb, annak ellenére, hogy a tobbi is képes ugyanannyi szenvedést — igaz, kevesebb
tényleges emberaldozattal — hozni. Természetesen a modern humanizmus és az ember alap-
vetd erkdlesi-moralis irdnytiije alapjan az emberaldozat a legkevésbé elfogadhat6, de eddig
egyik agresszi6 sem indukalt ennyi szankcidt, politikai egységet vagy elszigetelddést, illetve
nem hajtottak végre olyan léptékli nemzetkdzi tdmogatasokat, mint ennél a haborunal. Pedig
példanak okaért Eszak-Korea ,,faradsagos menetelése” becslések szerint eddig tobb szazezer
ember éhhalalat okozta,* mégsem lépett fel a vilag olyan akarattal, mint Ukrajna esetében.

A katonai agresszio elitélése egyfajta tarsadalmi paradigma is, mivel a habortt pontosan
az emberiség természetébdl adoddan nem lehet szigortian csak teriiletszerzési kovetelés-
ként vagy sziikségtelen nyers erdszakként értelmezni. A haboru egyik paradoxonja, hogy
az egyfeldl az adott csoportok kozotti fegyveres konfliktus, ugyanakkor a szemben allo
felek kapcsolatba 1épésének egyik modja is. A habort éppen ezért egyben a konfliktusban
részt vevé felek kozott 1étrejovo tarsadalmi kapcesolatnak is tekinthetd.’

Klasszikus értelemben a habort és a politika elvalaszthatatlan parjai egymasnak, mindketto
befolyast gyakorol az emberek akaratara, és mindkettd ugyanazt a célt koveti: emberek rabi-
rasat egy bizonyos viselkedésre. Az el6bbi erdszakkal, a méasik a meggy6zés puszta erejével
dolgozik.® A klasszikus értelmezéshez képest azonban, ami valtozasként foghato fel, az az
ideologia ujboli megjelenése, amelynek iitkozése vezethet a meggy6zés lehetdségétdl a véres
er6szak iranyaba. Ezaltal a szemben 4all6 felek paradoxonként értelmezett kapcsolatba 1épése
tulajdonképpen ideologiai 6sszelitkdzés, amelyben az alkalmazott erdszak mar nem feltétlen
a meggydzést, hanem inkabb az ideoldgia gydzelmi torekvését jelenti.
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A korabbi ideologiakhoz képest az eltérés a 21. szdzadban az, hogy mar nem a kapitaliz-
mus all szemben a kommunizmussal (vagy legalabbis nem direkt kontextusaban), hanem
amodern tirsadalomnak az észre, a tudomanyra, a demokraciara és az emberi egyiittérzésre
alapozott alapértékei koré felépitett, média altal befolyasolt és a kdzvéleményen alapuld
kozosség életében vagy bizonyos iranyu tevékenységében érvényesiilé alapvetd elvek altal
létrehozott liberalis ideologia all szemben a realizmussal.

Ebben a megvaltozott kornyezetben a habort — akar egy virus — mutacidkat hoz létre
a tulélése érdekében. Az utobbi évtizedekben a habortk mar a digitalis fejlédés nélkiil is
»Ujfajta haborukka” valtoztak — ahogyan Herfried Miinkler német politolégus nevezi 6ket.”
Ez a mutalodas lehetdvé teszi a nem sokkal a hadiizenet kiiszobe alatti hadviselést, amely-
nek Clausewitz koraval ellentétben tobbé nem az a célja, hogy egy pontosan meghatarozott
ellenfelet egy pontosan meghatdrozott idépontban egyértelmiien legy6zzenek.?

A DEMOKRACIA KIHIVASAI

A modern kor kihivasai, illetve a globalizaci6 gazdasagi és ideoldgiai hatasai a vilagbéke
helyett egyfajta allando fesziiltséget teremtettek a globalis biztonsagban, amelyre az orsza-
goknak képeseknek kell lenniiik valaszolni. Az elmult évtizedben a gazdasagi valsag, a kli-
mavaltozas, a pandémia, illetve a migracios kihivasok direkt és indirekt hatasai folyamatos
kihivasok el¢ allitottak az orszagok vezetését.

Az alapprobléma forrdsa pont abbol a feltételezésbdl indul ki, hogy a valsagok, illetve a fe-
nyegetések egyfajta onmagaba visszatéro spiralfolyamatba torkollanak. Ennek megfeleléen
példaul, barmi is lesz a végkifejlete a jelenleg hiz6do orosz agresszionak, az direkt vagy
indirekt hatassal lesz a tovabbiakban a fegyverkezési versenyre, a migraciora, a gazdasagi
kihivasokra, valamint a stlyos infrastrukturalis problémakkal kiiszkddé Ukrajnaban akar
fert6zo betegségek elterjedése is teret tud nyerni. Ezek a potencidlis lehetdségek szinergia-
ban vagy akar egyenként is tovabbi kockazatot jelentenek a regionalis fizikai biztonsagra.

Ezeknek a kihivasoknak a kezelése mar eddig is dilemma elé allitotta a demokraciakat,
mivel altalanossagban kijelenthetd, hogy egy adott orszag pontosan a demokratikus értékek
korlatozéasaval volt képes legjobban megbirkézni a valsagokkal. Amennyiben a valsagok
valoban egyfajta onmagaba visszatérd spiralfolyamatot vetitenek elére, azaz minden val-
sag elveti a kovetkezd lehetséges valsag magjat, akkor felmeriil az alapvetd kérdés, hogy
hosszu tavon valoban a demokracia-e a legjobb ideoldgiai berendezkedés egy allam részére
a fennmaradas vagy tulélés érdekében.

Francis Fukuyama irta le a kdnyvében, hogy az emberiség ideologiai fejlédésének a vég-
pontja és a kormanyzas végs6 formaja lesz a liberalis demokracia, és mint ilyen, a torténelem
vége lehet. Bar vannak orszagok, amelyek képtelenek stabil liberalis demokraciava fejlddni,
masokat meg a visszaesés fenyeget — olyan primitivebb rezsimek tjja¢ledése, mint a teokracia
vagy katonai diktatara —, de a liberalis demokracia eszményét nem lehet meghaladni.’

Fukuyama a liberalis demokracia gy6zelmét — Hegel nyoman — az eszmék dimenzidjara
korlatozta, amely a legjobb keretet biztositja az egyéni és a nemzeti dnmegvalositashoz.
A liberalis demokracia a 20. szdzad végére legydzte nagy rivalisait, és ideologiaként egyfajta

7 Uo. 29.
8 Uo. 43.
° Francis Fukuyama: A torténelem vége €s az utolso ember. Europa Konyvkiado, Budapest, 1992, 6.
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hitvallassa valt.'® A demokracia mint az allamforma megnevezése azonban korantsem jelent
garanciat arra, hogy azon értékek alapjan zajlik a kormanyzas, amelyeket maga a demokracia
ideoldgiaja jelent.

A demokracia ideologiajat nem oszt6 autokrata vezetok hamar felismerték, hogy a 21. sza-
zadban nem kivanatos ezen az ideoldgian kiviil esni, ezért elkezdték ,,meghekkelni” azt,
ezaltal a demokrécia latszolagos kéténye alatt gyakorolni tovabb a hatalmat. fgy kialakultak
az ,,illiberalis demokraciak”, vagyis a formalisan tobbparti valasztasokat miikodtetd, de a
demokracia ,,liberalis” komponenseit, a polgari jogokat, a joguralmat, az allam semleges-
ségét és a hatalomkorlatozast sziikité vagy kiiktatd rezsimek." Ez a névleges demokracia
nem csupan a korabbi autokrata rezsimek alcéja, hogy jobban kihasznaljak a nemzetkozi
jog és kapcsolatok hianyossagait, valamint megtartsak az abszolut kontrollt a lakossagon,
hanem t6bb esetben a mar kordbban stabilnak hitt demokracidk irdnyvaltasa is."

Természetesen nem minden allam valasztja ezt a hibrid utat, hiszen a demokracia alap-
vetden is visszaszoruldban van. ,, 4 kézelmultban szamos dallam elfordult a demokraciatol,
példa erre Venezuela, Ukrajna, Oroszorszag és az arab tavasz bukasa. Kina pedig tovabbra
is stabil alternativ gazdasagi és politikai modellt kinal, ahol az uralkodo Kinai Kommunista
Part vezeti a gyors modernizacio folyamatdt.”"

Illetdleg hidbavalok a nemzetkozi erdkifejtések az ,,amerikai ideoldgia faklyaja” alatt,
a demokracia tengerentulra kiterjesztésével sem sikeriilt a liberalis békezonat jelentdsen
boviteni, sot sok liberalis allam komoly kihivasokkal szembesiil, amikor a demokratikus
kormanyzéas hazai tdmogatasardl van sz6."* A folyamatos 6nmagéba visszatérd biztonsagi
spiral okozta koriilmények, illetve a felgyorsult globalis kihivasok miatt az allami vezetok
gyakran hoznak tarsadalmi egyeztetés nélkiili stratégiai dontéseket, amelyek sokszor kdzelé-
gedetlenséget valtnak ki. Az allami vezetdk természetesen altalaban gondosan figyelnek arra,
hogy a tarsadalom moralis elégedetlenségének kiiszobét ne 1épjék at, vagy olyan narrativat
épitenek a dontések koré, hogy elnyerjék a lakossag tamogatasat. Ha abbdl az iranyelvbol
indulunk ki, miszerint az 4llamoknak nincsenek érdekeik, mert érdekeik csak embereknek
vannak, illetve a nemzeti érdek ott lehetett a gondolatokban, de a személyes politikai érdekek
allnak a kozéppontban,'® akkor elmondhatd, hogy a demokracia alapjain nyugvo vezetés
o6nmagaban hordozza azt a hajlamot, amely konnyen ravezet az illiberalis demokracia utjara.

A peloponnészoszi habort egyik legnagyobb bdlcsessége sokaig alaptézisnek szamitott
a globalis politikaban, miszerint egy allam cselekedeteit a dicsdség, a félelem ¢€s sajat érdekei
vezetik.'® A modern kor demokracidiban azonban — és az illiberalis demokracidiban is — gy
tiinik, hogy ebbdl ugyan megmaradt a nemzeti érdek, de mellé a félelmet és a dicsdséget
felvaltotta egy olyan képlékeny ideologia, amit az adott tarsadalom aktualis — kdzosségi
média altal befolyasolt — hitvallasa formal.

10 Filippov Gabor: A hibrid ellenforradalom kora. 24.hu, 2018. 07. 31. https://24.hu/belfold/2018/07/31/filippov-
gabor-a-hibrid-ellenforradalom-kora/2018 (Letoltés iddpontja: 2023. 04. 01.)
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A MEGUJULT IDEOLOGIAK UJ ARANYKORA

A Fukuyama altal megfogalmazott elismerésért valo kiizdelem napjainkra gyakorlatilag
ideoldgiai hitvallassa fejlddott, amely alapjan értelemalapt dontéshozatal helyett az érze-
lemalapu keriilt Eurépa politikaformalasi eljarasanak kézéppontjaba.

., A tapasztalat azt mutatja, hogy ha az emberek nem kiizdhetnek egy igaz iigyért, mert az egy
el6z8 nemzedék idején mar gydzedelmeskedett, akkor az igaz iigy ellen fognak kiizdeni.”"
Ezért a modern tarsadalom keresi azt az tigyet, amelynek az oldalan kiizdhet. Ez lehet tisztan
unalombdl maga a békés jolétnek drvendd demokracia elleni kiizdelem, mivel nem tudjak
elképzelni, hogy olyan vilagban éljenek, amelybdl hianyzik a kiizdelem." Mivel a globalis
biztonsagot veszélyeztetd fenyegetések gyakorlatilag allandok, igy a tarsadalom mindig tud
maganak talalni egy ,,igaz” iigyet, amelyért kiizdhet. Ennek megfelelden a modern nyugati
felfogas alapjan a béke az az érték, amit meg kell 6rizni, hogy ezaltal lehetdvé valjon a tarsa-
dalmi haladas,” annak ellenére, hogy a haboru intézménye pontosan annak a véltoztatasnak
a kikényszeritése, amelyben mas lehetdség mar kudarcot vallott.

Az allam, pontosabban a kormanyzat altal kontrollalt hircsatornak kdnnyen képesek olyan
narrativat kialakitani, amelyek befolyasoljak az emberek érzelemalapu dontéshozatalat,
ezaltal befolyasoljak az adott orszag lakossaganak globalis politikai véleményét. Az emberi
agy nem arra fejlodott ki, hogy képes legyen fénysebességen dramlé digitalis informaciok
feldolgozasara, ezaltal az alhirek megkiilonboztetése a valosagtol szinte lehetetlen.”” A modern
korra jellemz6 az informacioéhség — ami abbol is ered, hogy a kozosségi médiafeliileteket
ugy alakitottak ki a mérnokok, hogy az fliggdséget okozzon?' —, és a tarsadalom a digitalis
vilagbol probalja kinyerni a hireket. Ezek a hirek azonban, még ha nem is alhirek, akkor
sem semlegesek a véleményformald kialakitastol.

Az érzelemalapt dontéshozatal jelentds hatranyokat hordoz az értelemalapt dontéshoza-
talhoz képest. Az értelemalapt dontéshozatal racionalis, altalaban realista és hosszl tavra
gondolkozik, figyelembe véve a dontések lehetséges végkimenetelét. Ezzel szemben az ér-
zelemalapu rovid tavu, csak és kizardlag az alapvetd emberi értékek vagy érzelmek meg-
testestilése, a hosszu tavi kdvetkezmények elemzése nélkiil. Az érzelemalapt dontéshozatal
ezaltal ugyanolyan korlatokkal rendelkezik, mint egy esetleges habortban csak a gy6zelemre
koncentralni utolagos kovetkezmények elemzése nélkiil, aminek eredményeként az erdlkddés
tulsagosan kimeriilhet, igy nem képes a békébdl profitalni.?? Pedig a habor célja optimalis
esetben mindig egy jobb béke elérése kell hogy legyen.?

A kozosségi média altal befolyasolt vilagban az emberek még inkabb arra torekszenek,
hogy el tudjak ismertetni értékiiket, vagy azoknak a személyeknek, dolgoknak, elveknek
az értékét, akiket vagy amelyeket becsiilnek. Azt a hajlandosagot, hogy éniinknek bizonyos
értéket tulajdonitunk, és megkoveteljiik ennek az értéknek az elismerését, a mai kéznyelv
,onérzetnek” nevezné. Az dnérzetességre vald hajlam a Iélek thiimosznak nevezett részEbdl

7 Fukuyama: i. m. 52.
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1 Hofstetter: i. m. 25.

20 P, W. Singer — Emerson T. Brooking: LikeWar: The weaponization of social media. Mariner Books, New York,
2019, 137.
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22 B. H. Liddell Hart: Strategy. Praeger, 2™ Revised edition, 1967, 151.
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szarmazik.?* Ez az onérzet gyakorlatilag formalja és alakitja azokat a kozosségi értékeket,
amelyek aztin a nagyobb kozvélemény kialakuldsa esetén egy ujfajta ideoldgidva valnak.”

Ezek az ideoldgiak egyfajta klasszikus értékrendi fogalom alapjaira épiilnek ugyan,
de alapvetden érzelmi alapon kiragadnak egy adott tulajdonsagot vagy értéket, és azt he-
lyezik eldtérbe, még akar a sajat biztonsag vagy jolét rovasara is. Ez az ideologia — vagy
hitvallas — jelenti azt a modern jellegli 6ntudatot, amely az elismeréséért vivott élet-halal
harcot képezheti napjainkban Fukuyama thiimosztézise alapjan.?

A kozosségi média altal kialakitott dntudat, azaz thiimosz magaban hordozza annak
a vesz¢€lyét is, amit a pszicholdgiaban csoportos ignorancianak is neveznek. Ennek alapjan
ugyan lehet, hogy sokan nem tudjak kdvetni, azaz értelmezni az aktudlisan trendnek sza-
mité dntudatiranyt, &m mivel azt latjak, hogy a tarsaik fesziilten figyelnek, mindenki azt
feltételezi, hogy biztos csak & nem érti, viszont nem akar lemaradni a tomegt6l.”

Az érzelemalapt dontéshozatal, illetve az ember vagya az igaz kiizdelem ligyéért egy
tovabbi jelentds problémat is hordoz magaban, mégpedig a globalis problémak fokuszanak
elvesztését. Bar kiemelt biztonsagi kockazatot jelent, illetve realis emberi értékek is sériilnek
az orosz—ukran konfliktusban, mégis kijelenthetd, hogy a klimavaltozas hatasai sokkal jobban
fenyegetik a biztonsag objektiv és szubjektiv jellegét. Ennek ellenére az agresszid kezdete
oOta a klimavaltozas hatdsainak csokkentésre iranyuld érzelmek, félelmek és erdkifejtések
gyakorlatilag hattérbe szorultak.

GAZDASAG, GLOBALIZACIO ES KLIMAVALTOZAS

Fukuyama tézisével ellentétben — miszerint az emberiség torténelme a tarsadalomfejlédés
utjan irhato le — a marxista gondolkodas a torténelem materialista felfogasa. A kdzponti allitas
ebben az esetben az, hogy a torténelmi valtozas folyamatai végso soron a tarsadalom gazda-
sagi fejlodését titkrozik, tehat a gazdasagi fejlodés a torténelem motorja. A termeldeszkézok
és a termelési viszonyok kozotti fesziiltség alkotja az adott tarsadalom gazdasagi alapjat.”®

Ez alapjan tulajdonképpen a globalis gazdasag adott allapota befolyasolta a jelenlegi tar-
sadalmi berendezkedéseket orszagonként. Amilyen tarsadalmi berendezkedéssel legjobban
tud profitalni a nemzeti érdek — vagy a nemzet vezetdje —, annak megfelelden alakul az al-
lami berendezkedés. A kanti haromszog alapjan a demokracia a legnyitottabb a nemzetkozi
egyittmikodések felé, de ez korantsem jelenti azt, hogy ne tudna egy illiberalis demokracia
vagy egy nem demokratikus jellegii orszag hasznot hizni a globalizaciobol. A globalizacio
azonban korantsem igazsagos, és ha felborul az a szintli globalis gazdasagi egymasra utalt-
sag, amely az eddigi kényes egyensulyt valamennyire fenntartotta, akkor az megindithatja
a tarsadalmak torténelmi valtozasat is.

Magat a globalizaciot hajlamosak vagyunk gy elképzelni, mint egyfajta globalis joléti
egyensulyt, amelynek hatasaként az atlagember is élvezheti mindennapjaiban a globalis
luxusjavakat, illetve mint egyfajta hatékonyabb gazdasagi eloszlast a vilag orszagai kdzott.
A globalizécios folyamat veszteseinek a szdma azonban egyre nagyobb. Ez azért van, mert
a globalizacio a liberalis kapitalizmus latszolagos ,,sikerét” képviseli a gazdasagilag megosz-
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tott vilagban. A folyamat egyik kovetkezménye talan az, hogy a globalizacio lehetové teszi
a szegényebb allamok, illetve a gazdagabb allamok bizonyos szegmenseinek hatékonyabb
kizsakmanyolasat, mindezt a ,,nyitottsag” nevében. A globalizaciéval 6sszekapcsolodo
technoldgiak a vilag leggazdagabb gazdasagainak kedveznek, és lehetdvé teszik, hogy azok
érdekei feliilirjak a helyi kozosségek érdekeit.?’ Tehat a globalizacié nemcsak imperialista,
hanem kizsakmanyol6 is, ahol a dominans termelési centrum kihasznalja a kevésbé fejlett
termelési perifériat.>

A vilagrendszer-elmélet teoretikusai szerint kizsakmanyold kapcsolat koti 0ssze a vilag-
gazdasag harom teriiletét, amelyben a jolét a periféridrél a centrumba szivarog el. Ennek
kovetkezményeképpen a teriiletek egymashoz viszonyitott pozicidja még inkabb bebetonozo-
dik: a gazdagok még gazdagabbak, a szegények még szegényebbek lesznek .3 A kapitalizmus
a monopolkapitalizmus kialakulasaval 0j szintre 1épett: a legfels6bb, utols6 fokara. A mo-
nopolkapitalizmusban kétrétegii struktura alakult ki a vilaggazdasagban, ahol a dominans
termelési centrum kihaszndlja a kevésbé fejlett termelési perifériat.*

Mivel a jolétet a termelési centrum képes élvezni a fogyasztoi tarsadalmi életvitellel, ami
miatt a legjelentdsebb karosanyag-kibocsatas is onnan ered, emiatt nagymértékben nekik
kellene a klimavaltozas tigyével is foglalkozniuk. A klimavaltozas az a globalis szintli
probléma, ahol a feleldsség a folyamat kialakulasaért, illetve alakuldsaért nem egységes,
de a kovetkezmények kozel azonos mértékben fogjak érinteni a kiilonb6z orszagokat.*

A fosszilis tiizel6anyagok égetésével a 1égkorbe keriilt szén-dioxid tobb mint felét az em-
beriség az elmult harom évtizedben bocsajtotta ki,** és 2011-t61 kezdve millios nagysagrendii
sziriai bevandorlot szabaditott Europara egy polgarhdbort, amely kirobbanasanak okaiban
a klimavaltozas ¢s az aszaly hatasai is szerepet jatszottak. A klimavaltozas okozta tovabbi
lehetséges katasztrofak tizszer ennyi menekiiltet tesznek majd foldonfutova, illetve az ivoviz
¢és a termd6fold hidnya miatt meghatarozhatatlan nagysagu migracio indulhat meg Afrikabdl,
Latin-Amerikabol €s a vilag tobbi részérdl is. Az eddigi elemzések alapjan megkozelitdleg
140 millidan fognak még elvandorolni, ami létszamaban sokszor annyi, mint ahdnyan az ed-
digi valsagot okoztak Eurdpaban.*

A klimavaltozas kézzelfoghato hatasaként a Nagy-korallzatony fele mar most elpusztult,
metan szivarog a sarkvidéki permafrosztbol, ami soha tobbé nem fog ujra megfagyni, a ga-
bonatermést pedig csupan négyfoknyi globalis felmelegedés is akar 50%-kal visszavetheti.*®
A globalis gabonaellatas problémait a mezégazdasagi szektor mar az orosz—ukran haboru
hatasaként is érzékeli a mitragya aranak valtozasaban, illetve az ukran gabona Eurépéaban
maradésa altal.

A miitragya a modern ndvénytermesztés egyik meghatarozo alapanyaga, ezaltal mind
a vilagpiaci elérhetdsége, mind a vilagpiaci ara jelentdsen befolyasolja az eurdpai orszagok
mezOgazdasagait. A miitragya eldallitasahoz nélkiilozhetetlen a foldgaz, amelynek aremel-
kedése egyértelmiien magaval huzta a nitrogénalapu mitragya arat is. Oroszorszag 2021-ben
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a vilag elsé szamu miitragyaexportdre volt, a globalis ellatas 30%-at Kinaval kozosen bizto-
sitotta. A megugrott nemzetkozi kereslet miatt Oroszorszag sajat ellatasa érdekében 2021-t61
exportkvotat vetett ki a nitrogénalapti mitragyara, ezzel jelentésen megemelte az egyébként
is magas arakat.’’

Ukrajna a vilag negyedik legnagyobb gabonaexportdre, de a humanitarius folyosén
keresztiil Afrikanak és Kozel-Keletnek szant buza jelentds része megrekedt Eurdpaban,
ahol komoly kihivas el¢ allitja az agrarszektort. Az olcs6 ukran gabona kiszoritja a magas
europai termelési koltségek aran eldallitott buizat, emellett Ukrajna esetleges eurdpai unios
csatlakozasa a foldalapti timogatasok miatt hosszl tdvon gyakorlatilag tonkretenné az EU
orszagainak agrarszektorait.’

A statista.com honlap szerint a 2023. aprilis 17-éig Ukrajnanak nyujtott pénziigyi, huma-
nitarius és katonai segélyek sszesitett értéke meghaladta a 138 milliard eur6t.® Ha dssze-
adjuk azokat a koltségeket, amelyeket eddig globalisan Ukrajna pénziigyi, illetve anyagi
tamogatasara biztositottak, valamint azokat a kiadasokat, amelyeket az eurdpai orszagok
jelenleg a hadiipari fejlesztésekre forditanak, akkor megallapithatjuk, hogy ezeket az erd-
forrasokat a klimavaltozas hatasainak csokkentésére és/vagy a valsagos afrikai orszagok
megsegitésére — igy a migracio csokkentésére — forditva a vilag jelentds sikereket kdnyvel-
hetett volna el. Ha most rogton 1épéseket tennénk a szén-dioxid-kibocsatas ligyében, tovabba
betartanank a parizsi egyezményben tett, de még sehol meg nem valositott vallalasokat,
akkor is valoszintileg 3,2 Celsius-fokos felmelegedéssel lehetne szdmolni, vagyis nagyjabol
haromszor akkoraval, amekkora az iparosodas kezdetétél végbement a bolygon.*°

A vildggazdasag integracidja olyan foku, hogy egyetlen allam sem képes elméletben
elszigetelni a gazdasagat a globalis piacoktol, az esetleges gazdasagi instabilitasa sokezer
kilométerrel odébb is kihat a munkaerdpiacra, a termelésre, a megtakaritasokra és a be-
fektetésekre.*! Ez még jobban kiterjesztette Clausewitz egyik tézisét, miszerint a habort
sohasem egy izolalt cselekmény.** A globalizaciora eddig ugy tekintett a vilag, hogy még
a legerésebb kormany sem rendelkezik elegendd forrassal ahhoz, hogy a gazdasagpolitikaja
kitartson az ellene irdnyulo spekulacionak vagy embargonak.” Emellett a nemzetkozi
szervezetek jellegilik alapjan képesek katonai szovetség révén elrettenteni mas orszagokat
a haborutdl, vagy nemzetkdzi kdzosségként képesek olyan intézkedések elfogadasara,
amelyek katonailag vagy gazdasagilag kényszeritik az agresszort a habort elkertiilésére
vagy esetleges befejezésére.

Az orosz—ukréan haboru esetében a bevezetett szankciok eddigi eredményei még nem
voltak képesek Oroszorszagot targyaldasztalhoz kényszeriteni, a globalizacié azonban mas
teriileten mar mutatja a hatasat. A jelenlegi szankciok, nemzeti érdekek és globalis politikai

37 Oroszorszag rengeteget keresett a miitragya exportjan. Mandiner.hu, 2023. 03. 23. https://makronom.mandiner.
hu/cikk/20230321 oroszorszag rengeteget keresett a mutragya_exportjan (Letoltés idopontja: 2023. 04. 03.)

3 Farago Istvan: fgy teszi tonkre a magyar mezégazdasagot az olcsé ukran gabona. Index.hu, 2023. 02. 18. https:/
index.hu/belfold/2023/02/18/mezogazdasag-ukrajna-elelmiszerbiztonsag/ (Letoltés iddpontja: 2023. 04. 03.)

¥ Total bilateral aid commitments to Ukraine between January 24, 2022 and January 15, 2023, by type and country
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jatszmak eredményeként a hadiipari ellatasi lancok elveszitették a pontos tervezési és prog-
ramozasi képességiiket.

Emellett a jelentds hadi készleteket eladomanyozé orszagok védelmi képessége jelentdsen
lecsokkent, ami kihat a kollektiv NATO-képességekre is. A modern kor befagyott konflik-
tusainak a ,,rendezését” egyrészt valoban a globalizmus hatédsa rettentette el, masrészt a ka-
tonai szovetségeknek a nemzetkozi jogrend elveinek megfeleld lehetséges reakcioi. Azaltal
azonban, hogy a hadianyagok atadasanak jelentds képességkiesés lett a kovetkezménye, igy
ez lehetdséget jelenthet bizonyos orszagoknak a befagyott konfliktus rendezésére.

A NEMZETKOZI JOG ERTELMEZESE

A kanti haromszogként elterjedt elv alapjan a gazdasagi interdependencia, a demokracia
jellege ¢és a nemzetkdzi szervezetek 1éte békésebb hatast gerjeszt. Eszerint a nemzetkdzi
béke stabilabb, a nemzetek igyekeznek sajat gazdasagi helyzetiikhoz és foldrajzi vagy
regionalis stabilitasnak megfeleléen a legoptimalisabb koncepciora térekedni.** A de-
mokracidk azonban nagyon is hajlamosak a hdbortzasra, erre kivalé példa az Amerikai
Egyesiilt Allamok ,,globalis harca a terror ellen”. Igaz ugyan, hogy demokraciak kozotti
habortk nem fordultak el a térténelem soran, viszont nagy multra tekintenek vissza
az illiberalis allamok elleni haboruk. Rdadasul a demokracidk rutinszertien alkalmaznak
titkos miiveleteket mas liberalis rendszerek ellen.* Ezek a haboruk vagy titkos miiveletek
azonban igyekeztek a nemzetkdzi jog alapjan tevékenykedni, vagy legalabbis azt a megfeleld
mértékben tiszteletben tartani. Az orosz—ukran habortiban viszont ugy tlinik, a nemzetkozi
jog kihivasokkal szembesiil annak betartasaban és érvényesitésében.

A modern nemzetkozi jog rendszere olyan szokasjogi normakon alapszik, amelyek a szu-
verén allamok jogi egyenldségét, az dnrendelkezéshez valo jogot és a beliigyekbe valo
beavatkozas tilalmat vallja. Az dnrendelkezés és a beliigyekbe vald be nem avatkozas pont
azok a jogi normak, amelyeket az illiberalis demokracidk és nem nyugati allamok legjobban
partolnak, hiszen ezzel képesek keziikben tartani a hatalmat.*®

A nemzetkdzi jog azonban nem valddi jog, és ennek megfeleléen nem lehet ugyanaz
a szabalyozo hatasa. A valodi jogot kdzponti hatosag alkotja — amely a legtobb esetben egy
allam —, és az er6szak legitim alkalmazasanak jogaval felruhazott, k6zpontositott hivatalok
hajtjak végre. A nemzetkdzi jog egyik ilyen tulajdonsaggal sem rendelkezik: a szuverén alla-
mok targyaldsainak eredményeként jon Iétre, €s végrehajtasi mechanizmusai vagy gyengék
vagy teljesen hianyoznak.*’

Emellett a nemzetkdzi jog megitélése is érzelemalapt dontéshozatal, illetve az uj keletli
ideoldgiak befolyasa ala esik. A nemzetkdzi jog l1ényege, hogy egységes értelmezést kap
a szuverén orszagok elfogadasa utan, amely minden orszagra egységesen igaz. Tehat a keret-
koriilmények nem befolyasoljak a jogsértés tényét, illetdleg nem lehet gy értelmezni, hogy
bizonyos nemzetkozi jogszabalyok érvényesek és bizonyosak pedig nem. Az orosz—ukran
habortban tényleges bizonyiték rendelkezésre allasa nélkiil is feltételezhetd, hogy mindkét

4 Bruce M. Russett — John R. Oneal: Triangulating Peace: Democracy, Interdependence, and International Or-
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fél kovetett el haborus blincselekményeket a konfliktus kirobbanasa Ota,* viszont a médiaban
megjelend hirek és vélemények mégsem kezelik egyenragunak a felek jogsértéseit.

A vilag szintén elditélettel kezeli azt a nemzetkdzi jogszabalyt, amely alapjan nem lehet
az Oroszorszagtol vasarolt haditechnikai eszkozoket egy harmadik fél — jelen esetben Ukraj-
na — részére Oroszorszag engedélye nélkiil atadni. A jogsértés érzelmi, avagy ideologiaalapu
megszegését ugyanazon jelleg tAmogatja, mint a haborus biincselekmények megitélését.

Mivel a nemzetkdzi jog elméleti toposz, nem valddi jog, a végrehajtasi mechanizmusanak
gyengeségeit a vilag megosztottsdga pedig a felszinre hozta, mégsem lehet kijelenteni, hogy
ez egyértelmiien csak az orosz—ukran haboru kévetkezménye. Példaul Kina mar korabban
felismerte azokat a stratégia elonyoket, amelyekkel megvaldsithatja politikai céljait a jogi
jellegti hadviselésben, amelynek keretében az egyezmények €s a nemzetkozi jog manipuldlasa
és kiskapuk — nem egyértelmii megfogalmazasok — kihasznalasaval érvényesiti a stratégiai
szandékait.*

Osszességében megallapithato, ,, hogy a nemzetkézi jog csak azért létezik, mert a hata-
lommal rendelkezdk érdekét szolgdlja”>® Amennyiben a nemzetkdzi jog nem teljesen képes
az elvart rendszert miikddtetni, ugy a peloponnészoszi haborti masik legnagyobb bolcses-
sége —,,az erds azt tesz, amit akar, a gyenge pedig azt szenvedi el, amit kell ™' —ugy tiinik,
Orok életli maradt.

A NEMZETKOZI SZERVEZETEK MODERN PROBAJA

A demokratikus békeépités az imperializmus egyfajta 1j formaja, amellyel a vilag a kanti
haromszog pilléreinek erdsitésével kivanja a lehetséges jovobeli konfliktusok szamat
csokkenteni. A habort vagy valsag sujtotta orszagok megsegitésére a fejlettebb orszagok
globalis intézmények utjan (mint példaul az ENSZ Biztonsagi Tanacs) lehetdséget nyernek
arra, hogy kiterjesszék érdekeiket a vilag olyan, geostratégiai szempontbdl fontos részeire,
mint Eszak-Afrika, Nyugat-Azsia és a Kozel-Kelet. >

Az ENSZ alapfeladataiban a nemzetkozi béke és biztonsag fenntartasaért, az emberi jogok
védelméért, humanitarius segélyek nyujtasaért, a nemzetkozi jog betartasaért és a klimaval-
tozas kezeléséért felel. A nemzetek ilyen jellegli szovetsége az az elsddleges globalis forum,
amely arra hivatott, hogy az emberiség alapvetd jogait legjobban lehessen érvényesiteni,
és meg lehessen vitatni azokat a nézeteltéréseket, amelyek veszélyeztetik a biztonsagot.*

A szervezet az alapitasa ota rengeteg kihivassal szembesiilt, amelyeket kiilonb6z6 mérték-
ben és kiilonb6zd hatékonysaggal volt képes kezelni. Az orosz ,kiilonleges katonai miivelet”
meginduldsa azonban olyan kihivas elé allitotta az ENSZ-t, amilyenre még nem volt példa.
A kihivas jellege nem csupan abbol adodik, hogy Oroszorszag allando tagja a Biztonsagi
Tanacsnak, hanem abbdl is, hogy nem fordult még el6 olyan 1éptéki direkt érdekiitkozés

4 Sasvari Marcell: USA: dssze sem mérhetSek az orosz és az ukran haborus biingk. Napi.hu, 2022. 11. 22. https:/
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nagyhatalmak kozott, amely kdzvetlen politikai konfrontaciéo mellett ennyire cselekvésre
0sztondzte volna a tovabbi globalis politikai szereploket.

Az ENSZ hatékonysagat ugyan tobb esetben is lehet kritizalni, de a szervezet egyik talan
legfontosabb szerepe, hogy biztositja azt a forumot, ahol a nemzetek meghallgatjak egymas
érdekeit, érveléseit és torekszenek a kozos megoldas kialakitasara és megvaldsitasara. Ami-
kor azonban Szergej Lavrov orosz kiiliigyminiszter 2022. marcius 1-jén elkezdte beszédét
az ENSZ emberi jogok tanacskozasan, akkor tobb mint 100 diplomata felallt és elhagyta
a termet,> ami bizonyos értelemben ellentmond az ENSZ alapelveinek. A fesziiltséget tovabb
novelte, hogy az ENSZ BT soros elnokségét 2023. aprilis 1-jétdl Oroszorszag tolti be, amit
az Eurdpai Uni6 és az Amerikai Egyesiilt Allamok ,,aprilisi tréfanak” nevezett.® Az ilyen
jellegli megnyilvanulasok sajnalatos modon aladssak az ENSZ alapvetd értékeit, és ahelyett,
hogy a kozelebb hoznak a feleket egy esetleges megegyezéshez, inkabb jobban szétfesziti
a kanti haromszog egyik alappillérét.

Természetesen korai lenne véleményt nyilvanitani a szervezet hatékonysagarol vagy jo-
vojérdl a konfliktus tiikrében, mivel még lehet fontos szerepe a folyamat alakulasdban vagy
lezarasaban. Kijelenthetd azonban, hogy az ENSZ dominans préobatétele zajlik, melynek
eredménye ki fog hatni a jelenlegi befagyott konfliktusok jovojére.

Az ENSZ mellett a legmeghatarozobb szervezet a NATO, amely a legnagyobb elrettentd
eréként szolgal olyan konfliktusok esetében, amelyek barmelyik tagorszagat fenyegetnék.
Meégsem lehet kijelenteni, hogy a NATO-ban nincsenek jelen az orosz—ukran habort okozta
direkt vagy indirekt hatasok kockazatai.

A NATO-t a tagorszagok szabadsaganak €s biztonsdganak megérzése érdekében hoztak
létre 1949-ben. A tradicionalis katonai szovetségek altalaban egy kijelolt fenyegetés ellen
vagy egy elére meghatarozott kotelezettség érdekében Iétesiilnek azzal a kitétellel, hogy
koz0s a nemzeti érdekiik és egységes a fenyegetettségi érzetiik.’® A NATO szervezete fo-
lyamatos fejlédésen ment keresztiil, és jelenleg 31 taggal a torténelem egyik legsikeresebb
katonai szovetségének van elkonyvelve.’” Természetes, hogy az orosz ,,kiilonleges katonai
miivelet” megkezdése 6ta a NATO megnevezte Oroszorszagot>® mint a legfontosabb fenye-
getést az euroatlanti régiora.

A Varso6i Szerzdodés 1éte (1955—1991) alatti hideghdborus fenyegetés gyakorlatilag harom
tényezobdl adodott dssze, amelyek az ideologiai, a gazdasagi és a nuklearis szegmens.
Az ideolégiai fenyegetésben a szocializmus allt szemben a liberalizmussal, a gazdasagi
szegmensben pedig a kapitalizmus a kommunizmussal.® Mindkét fél a sajat ideologia
vagy gazdasagi modelljének terjesztésével kivanta legy6zni a masik felet, amelyben a ka-
tonai, illetve a nuklearis eré timogat6 szerepet jelentett. Ebben a ,,harmas” fenyegetésben

Dozens of diplomats walk out on Russian foreign minister’s speech. Aljazeera.com, 02. 03. 2022. https:/www.
aljazeera.com/news/2022/3/2/dozens-of-diplomats-walk-out-on-lavrovs-un-speech (Letoltés idépontja: 2023.
04. 05.)

Peter Kristof: Aprilisi tréfahoz hasonlitotta az orosz ENSZ BT-elnokséget Josep Borrell, az EU kiiliigyi kép-
visel6je. Euronews, 07. 04. 2023. https://hu.euronews.com/2023/04/02/aprilisi-trefahoz-hasonlitotta-az-orosz-
ensz-bt-elnokseget-josep-borrell-az-eu-kulugyi-kep (Letoltés idopontja: 2023. 04. 08.)

Henry Kissinger: Diplomacy. Simon and Schuster, New York, 2008, 247.

57 NATO official webpage. https:/www.nato.int/ (Letdltés idépontja: 2023. 04. 08.)

% Uo.

% Heimer Gyorgy: Milyen habort volt a hideghaboru? Egy vilagtorténelmi konyv margdjara. Nepszava.hu, 2020.
08. 01. https://nepszava.hu/3086752 _milyen-haboru-volt-a-hideghaboru-egy-vilagtortenelmi-konyv-margojara
(Letoltés id6pontja: 2023. 04. 08.)
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a NATO-tagallamok nemzeti érdekeinek alarendelése, illetve a kozos fenyegetésérzet
kialakitasa gyakorlatilag nem jelentett kihivast.

Napjainkban azonban az ideolodgiai jelleg 1j kdntdst vett fel, amelynek keretében beszélhe-
tiink vagy a Huntington-féle civilizaciokrol, vagy pedig a kozosségi média altal befolyasolt
Uj, érzelemalapt hitvallasokrol. Emellett erds hatarvonal huzodik egy gazdasagi €s egy
katonai fenyegetés kozott, hiszen a globalizacié egyik markans hatésa az olyan szintli gaz-
dasagi egymasrautaltsag a vilagban, hogy a fizikai jellegii biztonsagi fenyegetés ellenére is
a fenyegetett orszag meghatarozé szerepet jatszik a fenyegeto orszag gazdasagaban.

Ennek tiikrében egy 31 tagot szamlalé mai katonai-politikai szovetségben lehetséges,
hogy 31 eltéré mértékii nemzeti érdek és 31 eltérd fenyegetettségi érzet jelenik meg. Ez nem
jelenti azt, hogy a NATO ne lenne sikeres szervezet, inkabb azt, hogy a jelleg magaban
hordozza a kockazatot a megosztottsag kialakulasara egy lehetséges konfliktus esetén.
Igaz, kijelenthetd, hogy az elmult 32 évben nem meriilt fel olyan globalis jellegli biztonsagi
kihivas, mint az orosz agresszid, amely ennyire megosztotta a nemzeti érdekeket, de sajnos
ahogyan a demokracidk formalddnak, ugy a tagok elkezdték az egyéni politikai érdekeiket
elétérbe helyezni, ezaltal a Szovetség az igazi kihivasokkal még csak most kezd talalkozni.

A KONFLIKTUSOK DINAMIKAJANAK VALTOZASA

Felmeriil a kérdés, hogy ha a haditechnikai fejlesztések ilyen 1éptékii valtozasokon mennek
keresztiil, akkor miért nem latunk forradalmi valtozasokat a hadtudomanyban, és miért ala-
kult az orosz—ukran habor jellege, illetve karaktere egyfajta els6 vilaghaborus, felemésztd
anyaghaboruva. A valasz valosziniileg tobbrétii, valamint azt sem lehet kizarni, hogy éppen
ennek a valtozasnak az eléestéjén vagyunk.

Legyen sz6 a haditechnikaban barmilyen felforgaté jellegii technikai ujitasrdl, a stratégiai
elemzdknek két fontos elv alapjan kell megtervezniiik a mtiveleti koncepcidjukat. Az elso,
hogy mi a rendelkezésre allo er6forras, amivel a hatdsokat és a célkitiizéseket el kell — vagy
el lehet — érni, a masik pedig, hogy mi az a valoszintisithetd reakcid, amellyel a szemben all6
fél részérdl szamolni lehet.*®” Ez a fajta elemzés folyamatosan egy akcié—reakcio—ellenakcid
ciklus alapjan fut, amelyben modellezni lehet a miiveleti elgondolas megvalosithatosagat.

A felforgaté technologia — ahogyan a nevébdl is adodik — valami olyan képesség meglétét
jelzi, amely nem igazodik a hagyomanyosakhoz, ezaltal meg tud valositani bizonyos stratégiai
célokat, és ujak meghatarozasara is alkalmas, amire eddig a korabbi rendszerek nem voltak
képesek. Ezek a fenyegetések vagy képességek elsore csabitdan hangzanak, de magukban
hordozzak azt a kockazatot is, hogy kiszamithatatlanna teszik a szemben all6 fél reakcioit.
Amig a klasszikus — példaul gépesitett jellegli — hadviselésben megbecsiilhetd az adott
akcidra egy reakci6 vagy ellenakcid, addig a felforgaté technologia alkalmazéasakor ez az
elemzés nem képes miikddni.

A masik jelentds befolyasold tényezd az eréforrds, azaz a meglévd készletek jellege.
Amennyiben felhalmozott készlet van pancélozott eszkdzokbdl, tiizérségi rendszerekbdl
stb., akkor ezeknek az anyagoknak a megléte mar determinalja azok bevetését, mivel egy
konfliktus mindig képes jo okot szolgalni a meglévd készletek kitiritésére, illetve a mindségi
csere végrehajtasara.

6 Campaign Planning Handbook. United States Army War College Department of Military Strategy, Planning, and
Operations, Carlisle Barracks, Pennsylvania, Academic Year 2023, 102—113. https:/warroom.armywarcollege.
edu/wp-content/uploads/AY23 Campaign_Planning Handbook.pdf (Let6ltés idopontja: 2023. 04. 08.)
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Ezek a tények a lehetséges okok arra, hogy még egy 21. szazadi konfliktus is a gépesitett
hadviselés jellegét mutatja, mégis bizonyos tdmogatoeszkozok jelentdségének ndvekedése
figyelheté meg. A habort egyfajta dehumanizalasa vagy tavvezérlése, azaz a pusztitas minél
nagyobb tavolsagrol torténd végrehajtasa régdta meghatarozoé célja a hadviseld feleknek. Bar-
milyen fejlett is egy adott orszag kiképzési rendszere, nem keriilhetd meg, hogy az emberben
alapvetéen benne van a sajat fajtarsa elleni erészak elvetésének alapgondolata. Az atlagos
¢és egészséges egyed altalaban nem tudatos ellenallast tantisit a masik ember megdlésével
szemben, 6nszantabol nem oltja ki masok életét. A legtobb embernek az agressziotol valo
félelme a lelki berendezkedés része.®

Emellett minél nagyobb a mandvererdk kdzvetlen harcbevetésének nagysaga, annal na-
gyobb lesz a veszteség kockazata, amely kdnnyedén befolyasolhatja a clausewitzi haromszog
akarathoz fiz8d6 jellegét.®> A nép tdmogatasa meghatarozo jelentéségli a haboruban, amely
konnyedén valtozhat, ha a katonak — kiilondsen a fiatalok — elfogadhatatlanul nagy szamban
esnek el a harcokban.

A tlizérség mar a masodik vilaghaboruban is a katonak altalanos veszteségeinek 75%-at
okozta.®® Ez a tendencia gyakorlatilag csak novekedett a tiizérségi rendszerek fejlodésével,
azon belill is a hatotavolsag, a pontossag és a kdzvetlen célfelderités, illetve -megfigyelési
képesség finomitasaval. A harcmez6 dehumanizaldsa a tiizérség és a dronok alkalmazasaval
egyrészrol képes novelni a pusztitasi hatékonysagot, masrészrdl pedig olyan moralis sokkot
képes okozni a szemben 4all6 félnek, amely gatolja az erdk koncentralasanak képességét, ami
meghatarozo6 feltétel a siker kifejlesztésénél. E sériilékenység kikiiszobolésére a koncentralt
manoverek vesztettek jelentdségiikbdl, és helyettiik kisebb taktikai alegységek igyekeznek
feladatokat végrehajtani direkt hadmiiveleti szintli timogatassal.

Ugyanakkor nemcsak a reguldris haderd alkalmazasi jellege megy keresztiil valtozasokon,
a zsoldos vagy félkatonai szervezetek megjelenése korantsem szamit ujdonsagnak, de az
alkalmazas mértéke mar inkabb egyfajta eldjele a valtozasnak a konfliktusok dinamikajaban.

A Wagner-csoport nem csupan az ukran fronton tevékenykedik, hanem Oroszorszag
profittermeldi €s geopolitikai tevékenysége részeként Libidban, Szudanban, Mozambikban,
a Kozép-afrikai Koztarsasdgban, Maliban és a Kongdi Demokratikus Koztarsasagban is.**
Amiben jelentds eltérést lehet megfigyelni a Wagner-csoport alkalmazasaban Ukrajna-
ban, az a meghatarozott feladatok nagysaga, illetve a ,,kapott” felszerelések mennyisége
és mindsége. A Wagner-csoport rendelkezik harckocsikkal, repiilégépekkel, tovabba olyan
konvencionalis felszereléssel is, amilyen mas zsoldos vagy félkatonai szervezetre eddig nem
volt — legalabbis ekkora Iéptékben — jellemzd.%

Az ilyen jellegli csoportok alkalmazéasnak legnagyobb stratégia elonye egy konfliktusban,
hogy egyrészrdl ezekre a szervezetekre nem vagy nehezen értelmezhetd a nemzetkdzi hadijog,
masrészrol pedig nem befolyasoljak a clausewitzi haromszdg egyik érzékeny alappillérét,

6

Bregman: i. m. 81.

Clausewitz: i. m. 55-56.

Bregman: i. m. 190.

Alessandro Arduino: Wagner Group in Africa: Russia’s presence on the continent increasingly relies on merce-
naries. The Conversation, 09. 02. 2023. https:/theconversation.com/wagner-group-in-africa-russias-presence-
on-the-continent-increasingly-relies-on-mercenaries-198600 (Letoltés iddpontja: 2023. 04. 05.)

Hotaka Nakamura: Russia’s new military: The rise of Prigozhin and the Wagner Group. Middle East Institute,
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a lakossagi akaratot. Mivel a szervezet a jellegébdl adoddan nem sorozott hazafiakbol all,
igy a veszteségeik még magas szama sem érzékenyiti el a lakossagot, avagy nem befolyasolja
az alkalmazd nemzet akaratat. Ez azonban nem vonatkoztathat6 a szemben allo félre, mivel
a nemzetkdzi hadijog alapelveit képezé megkiilonboztetés, aranyossag, emberiesség, el6vi-
gyazatossag, fegyverekre vonatkozo tilalom® megszegésével egy zsoldos vagy félkatonai
szervezet egy demokratikusabb orszag esetében jelentds stratégiai hatasokat képes el6idézni.

A zsoldos, illetve félkatonai szervezetek mellett a magéanvallalatok (vagy személyek)
direkt tamogatasa is formalja a konfliktusok dinamikéjat. A vilagtorténelemben nem sza-
mitanak egyedinek az ilyen jellegii timogatasok, viszont egy olyan képesség biztositasa,
mint a Starlink, egyedinek mondhaté. Elon Musk a konfliktus kirobbanasa ota tobb tizezer
terminalt szallitott Ukrajnanak annak érdekében, hogy biztositsa a mitholdas kommunika-
ci6 képességet az ukran fél részére.” Ez mar csak azért is jelentds képesség, mert az orosz
elektronikai zavaroképességek nagy mértékben tudjak fogni az ukran kommunikaciot, ami
pedig elengedhetetlen a megfigyeldk és a tiizérség kozott.

Bar Elon Musk 2023. februar 14-én kozleményt adott ki az internet korlatozasarol, mivel
nem akart hozzajarulni, hogy a konfliktus eszkaldldédjon, a tényleges korlatozasokrdol nem
lehet sokat tudni. Barhogy is, a képesség meghatarozé az ukran ellenallas szervezésében
¢és végrehajtasaban egy olyan konfliktusban, ahol nagyhatalmi érdekek titkznek. Ennek
tiikrében egy ilyen kulcsfontossagti képesség biztositdsa az egyik fél szdmara ideoldgiai
alapon egy fiiggetlen {izletembertdl jelentds tizenet a jovo konfliktusait illetéen.

A jovo konfliktusai a jelenlegi tendencia alapjan nem fogjak nélkiilézni azokat a kiilso
szereploket, akiknek/amelyeknek a ténykedése gyakorlatilag képes lehet annak kimenetelét
direkten vagy indirekten eldonteni. Ez abbdl a szempontbdl kockazatos, hogy konnyedén
képes regionalis jellegii konfliktusokat globalis szintre emelni.

OSSZEFOGLALAS

A jelenlegi vilagrend, a globalis gazdasagi berendezkedés, illetve a tarsadalomfejlédésben
kialakult fesziiltségek tovabbi kockazatot jelentenek a globalis biztonsagra. Akarhol is tart
most az orosz—ukran haboru, az igazi forradalmi valtozasok a hadtudoméanyban még nem
zajlottak le. Ahogyan a jelenlegi harcmezén még nem jelent meg minden olyan felforgatd
technologia, amelyek fejlesztése mar évek ota zajlik, gy a tovabbi konfliktusok igazi jellege
még nehezen megbecsiilhetd, de esély alig van arra, hogy kevésbé lesz véres. A nemzetkozi
jognak €s a nemzetkdzi szervezeteknek is reagalniuk kell, hogy képesek legyenek jelenlegi
formajukban teljesiteni szerepiiket ebben a valtozo vildgban.

Barhogyan is alakul az orosz—ukran haboru a tovabbiakban, az mindenképpen alakitani
fogja a vilag jelenlegi berendezkedését annak minden aspektusaban. Valamint barhogy is
zéarul majd a konfliktus, Clausewitz tézise valosziniileg helytallo marad, miszerint ,,a hd-

borii végeredménye sohasem abszolit”,*® ezaltal egy szegmensben bekovetkezd valtozas

% Alan Cole et al.: A miivelet-végrehajtasi szabalyok kézikonyve. A Humanitarius Jog Nemzetkozi Intézete, Sanremo,
2009, 5. https:/ithL.org/wp-content/uploads/2017/11/ROE-Hand-Book-Hungarian.pdf (Letdltés idépontja: 2023.
04. 08.)

7 Elon Musk: Azért korlatozzuk az internetet, mert nem akarunk harmadik vilaghaborat. Mandiner.hu, 2023. 02. 14.
https:/mandiner.hu/cikk/20230214 elon_musk tesla_spacex_ukrajna_oroszorszag_haboru_internet starlink
(Letoltés idopontja: 2023. 04. 08.)
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forradalmi valtozasokat fog generalni masutt. Ahogyan atalakul a globalis gazdasagi beren-
dezkedés, tigy fog valtozni az allamok berendezkedése, €s tigy valtozik majd a tarsadalom
jellege ¢s ideologidja is.

Nehéz lenne megjdésolni, hogy melyik konfliktus fogja kdvetni a jelenlegi orosz—ukrant,
de kijelenthetd, hogy Afrika megmarad érdekeltségi hadszintérnek Kina, Oroszorszag €s a
nyugati allamok kozott, és tovabbi forrasokat tud nyujtani leend6 biztonsagi kihivasokhoz,
ha a jelenlegi befagyott konfliktusok melegedésének kockéazata 6nmagaban nem lenne elég.
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