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A HUSZITA HARCI SZEKER

Osszefoglalas: A 15, szézad elsd felében a ,huszita habordk” bori-
tottak langba a Cseh Kiralysagot, és az azzal szomszédos tertileteket.
A felkel6k sikereinek kulcsa eqy, a maga kordban példa nélkiili hadi-
technikai eszkdz, a harci szekér volt. A szerz6 tanulmanyaban a huszita
harci szekérrdl és annak alkalmazasi lehetdségeirdl ad részletes leirdst.
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Abstract: In the first half of the XVth century, a widespread military
conflict, the so-called Hussite Wars afired the Bohemian Kingdom and
the neighbouring territories. The key of the rebels’ victories was a unic
invention: the hussite war wagon and the special method of its use.
The main goal of this article is to make a detailed description about

the aforementioned vehicle.
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Cseh Kirdlysag teriiletén 1419 és
A1434 kézott lezajlott, fegyveres
felkelésbdl haboriva szélesedd
konfliktust az utokor ,huszita habo-
rukként” tartja szamon. Az események
névaddja a konstanzi zsinaton 1415-ben
maglyahalalra itélt egyhazfi, Jan Hus z
Husenic — magyarosan Husz Janos -
volt. Husz a prdgai Betlehem kapolna
papjaként prédikacidiban gyakran és
sokat foglalkozott a kiralysag tar-
sadalmat sujtd belsé ellentétekkel,
amelyek tdrsadalmi, gazdasagi és
vallasi-politikai térésvonalak mentén
huzdédtak. Annak ellenére, hogy a ha-
borl gyujtopontjat Luxemburgi Zsig-
mond magyar és német kiraly siker-
telen tronralépési kisérlete jelentette
1419-ben, a kortarsak ezt a konfliktust
egyértelmUen a huszita eretnekség el-
len vivott vallashaborunak tekintették.
A tizenot év alatt 6sszesen ot ke-
resztes hadjaratot vezettek a felkelék
ellen, akik tobb katonai muveletet
hajtottak végre a Cseh Kirdlysaggal
szomszédos (és olykor attol igen tavol
es@) tertleteken. A huszitdk harcmo-
dora az akkori viszonyokhoz mérten
igen innovativ volt, a nyilt csatak
mellett (és sokszor helyett) nagy
el6szeretettel alkalmaztak a ,kis ha-
borl" eszkdzeit; a felvonulasi terilet
elpusztitasatol, a lesvetésen keresztiil,
egészen a beszivargasig.

Az elérhetd eréforrdsokra és mar
meglévé katonai tapasztalatokra
épitve a felkel6k radikalis szarnya(i)
létrehoztak egy eszkozt, illetve harc-
modort, amelyekre tdmaszkodva gy6-
zelmet gy6zelemre halmoztak. Az un.
huszita (mas forrasokban téborita)
harci szekér, valamint az ahhoz kot6-
dé wagenburg- vagy szekérvartaktika
kifejlesztését Jan Zizka z Trocnovahoz
koti a szakirodalom, aki IV. Luxembur-
gi Karoly cseh kiraly uralkodasa alatt
kezdte palyafutdsat, és aki ily médon
harcedzett katonaként valt a felkelés
elsé szamu katonai vezetdjéveé.

Az eszkdz megsziletését dsztonoz-
te a tény, hogy a felkel6knek égetden
szlkséqgik volt egy fegyverre, eljaras-
ra, amellyel a csatatereket akkoriban
uralé nehézlovassagot [16; 66-129. 0]
[13; 154-156. 0.] semlegesiteni lehetett.
Az egyébként szallitasra hasznalt jar-
md két teriileten is harctéri elényhéz
juttatta a huszitakat. ,A gyalogos
ugyanis a szekéren allva azonos ma-
gassagu volt a lovan dl6 lovaggal,
vele ellentétben azonban mindkét
keze szabad volt, és szlikség esetén
a szekéroldal mogé tudott rejtézni.
lgy a maga primitiv fegyverével le
tudta gyd6zni a lovagot.” [7; 6. 0]
Legalabb ilyen fontos volt az a jarm(
biztositotta lehetdség is, hogy a gya-
logsagot szekerekre (ltetve novelni
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lehetett annak ,menetsebességét”. [5;
100-109. 0]

A haditechnikai eszk6z és alkal-
mazasi mddja olyan jol bevalt, hogy
azt a Cseh Kirdlysaggal szomszé-
dos allamalakulatok is megprébal-
tak adaptalni sajat hadseregikbe,
mint pl. a Lengyel és a Magyar Ki-
ralysag, vagy az osztrak és német
tartomanyok. [22] Ez utébbiaknak
koszonheté néhany igen hasznos
- lentebb bévebben is targyalt -
forras megsziletése, mint amilyen
tobbek kozott a Német Lovagrend
szabalyzata. [1; 421. 0]

Fontos a harci szekér fogalmanak
tisztazdsa, amely alatt a tovdbbi-
akban olyan, kis drméret( tlzfegy-
verekkel felszerelt jarmd értendd,
amelyet egy szekértdbor részeként
védelmi célokra, vagy pedig a harc-
téren tlzfedezet biztositasa céljabol
hasznalt(ak) az alkalmazd - ebben az
esethen a huszita — hadsereg(ek). A to-
vabbiakban 6sszefoglalom mindazt,
amit a jarmd felépitésérdl, felsze-
relésérél és fegyverzetérdl az irott
és a képi forrasok megdriztek. A je-
len tanulmany témajat egy évforduld
adta. A magyar szakirodalomban
részletesen tobb mint szaz esz-
tendeje foglalkoztak a témaval,
am akkor nem az eszkéz technikai
részleteit allitottak fokuszba. [20] [21]
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2. ABRA.
Huszita harciszekér-
rekonstrukcio [4; 91.0.]

3. ABRA.
Huszita malhasszekér-
rekonstrukcio [4; 91.0.]

A JARMU SZERKEZETI FELEPITESE
Amennyiben modern kori haditech-
nikai eszkdz képezi egy vizsgalat
targyat, Ugy a kutatas igen széles
alapokra (példaul a tervezés, valamint
a gyartas soran keletkezé dokumenta-
cio, szabalyzatok, mUszaki leirdsok, az
alkalmazasbol adddd tapasztalatok)
helyezhetd. llyen, vagy ennek meg-
feleltethetd forrasanyag a harci sze-
kérrel kapcsolatban nem maradt fenn,
feltehetden a targyalt idészakban
nem is szliletett ilyesmi. A jarmdrél igy
csupan a primer forrasanyaghdl, tars-
tudomanyok bevondasaval levezetett
kézvetett adatokkal rendelkezink.

Az emlitett forrasbazis — a téma
szempontjabol — legértékesebb ré-
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szei a fennmaradt hadi rendtartasok.
(1] [2] [3] Ezek jo része a huszita harci
szekér épitésénél szamolt egy mar
meglévé robusztus, civil jarmdvel,
amit ,csupan” at kellett épiteni, hogy
a katonai kdvetelményeknek megfe-
leljen. [1: 402-403., 421. 0]

A forrdsanyagban egyetlen olyan
szekértipus talalhatd, amely felépi-
tése és teherbirdsa miatt - elvben -
alkalmas lehetett erre a feladatra: az
un. mazsaszekér. Ez volt ugyanis az a
jarmd, amely részt vett a nemzetkozi
forgalomban, igy kell§ karbantartas
mellett feltehetéen nagy tavolsdgo-
kon is megbizhatd eszkdznek bizo-
nyult. Kutatdsaim soran nem taldltam
egyetlen olyan korabeli forrast, amely
a Kozép-, illetve Kelet-Eurdpaban
hasznalt szekerek fébb szerkezeti ele-
meiben meglévé eltérés(ek)re utalna.
[6; 32-39. 0] Ebbél kovetkezden a
Cseh Kirdlysag teriiletén is léteznie
kellett egy, a fentiekhez nagyon ha-
sonlo, ,alkatrészbazisat" tekintve ko-
zel azonos tipusnak.

Domanovszky Sandor kutatdsai ki-
deritették, hogy a mazsaszekér el6szor
13. szdzadi vamtarifak felsorolasaban
bukkant fel. Kinézetére vonatkozo-
an annyi bizonyosodott be, hogy ez
egy ,nagy szekér, amit kozonségesen
mazsanak neveznek." [10; 38. 0] A sze-
kértipus kései valtozatat a néprajzi
gy(jtések soran a 20. szazad elsé fe-
lében dokumentaltak ,s6hordd szekér”
néven. [11; 463. 0]

Olyan korabeli forras, amely felso-
rolna vagy abrdzolna a jarma sszes
alkatrészét, tudomasom szerint ed-
dig nem kerilt el6, annak szerkezeti
felépitésére vonatkozoan azonban
két tampont mégis rendelkezésre
all. Az elsé: a szakirodalomban
régéta uralkodd konszenzus sze-
rint a 15. szazadi huszita haboruk és
a 20. szazadi néprajzi gy(jtések ko-
z0tt eltelt id6szak soran a civil alap-
jarmdi felépitését tekintve érdemben
nem valtozott. [9; 196. 0.] A masodik:
a harci szekér .. felépitését tekintve
alapvetéen nem kilonbozott a ha-
gyomanyos teherszallitasra hasznalt
szekerekt6l” [9; 198. 0] Az egykori
szOveges és képi abrazolasok alapjan
mindkét allitds helytallonak tekint-
hetd. [5; 32-40. 0]

Az imént vazoltak miatt a szekér
eqgy késébbi valtozatanak, az 1882M

orszagos jarminek az alvazardl készi-
tett vazlat [6; 252. 0] alkalmas arra,
hogy az eszkoz szerkezeti felépitésé-
nek rekonstrukciojahoz illusztracioként
szolgaljon.

A szekér szerkezeti felépitése egy
alsé, valamint egy felsd részre kilonit-
hetd el. Az also rész, az un. szekéralj,
a jarm( tulajdonképpeni alvaza - ezt
szemlélteti az 1. dbra. A szekéralj szin-
tén két részhdl all. Az eliilsé tengely-
bél, (1.dbra — 4) rajta a két kerékkel,
a vankosbol (1. dbra — 5.) és a for-
getty(bdl (1. dbra - 6.) a railtetett
rakoncdval. (1. dbra - 3.) A vénkos és
a tengely kozott két rovid kar’ azaz a
ridagas (1. dbra - 2.) dgazik szét hat-
rafelé, elol pedig a szekérridba (1. dbra
- 1) csatlakozik.

A rud a nydjtéhoz (1. abra — 9.)
rogzil a derékszeggel, (1. dbra — 7)
oly médon, hogy mindkét iranyba el
tudjon mozdulni; azaz, hogy a tengely
elfordithatd legyen. A ridagas két vé-
gét a juhafa (1. dbra - 8.) fogja kozre,
ami alulrol rafekszik a nyUjtora, igy ta-
masztva meg a szekérrudat.

Az alvdz hatulsé része ugyanugy
épil fel, mint az eltlsé. Az egyeddili
kilonbség, hogy a nydjtd hatso ré-
sze stabilan rogzitett, illetve, hogy
a nyUjtéagas (1. dbra — 10.) két pon-
ton csatlakozik az alvaz hatso részé-
hez. Forgettyd itt nincs, igy a hatso
tengely (1. dbra — 5.) egyik irdanyba
sem tud elmozdulni.

A kereket altalaban 6-8 kulonallo
rész, un. keréktalp alkotja, amelyet
vasabroncs (1. dbra - 11.) fog 0sz-
sze. Minden talpba egy-eqy killét
(1. dbra - 12.) Gtottek, amelyek tulso
végei a kerékagyban (1. dbra - 13)
futottak 6ssze. Mai szohasznalattal
a ,tengelycsonkokra” iltek fel keré-
kagyuknal fogva a kerekek. Fontos
megjegyezni, hogy a tengelytél flg-
getlen(l, nem azzal egyitt forogtak.

Ajarm( felsé — a nyUjto feletti —
része, az un. szekérderék, amely a
tulajdonképpeni felépitmény. Két
valtozata fordul el6 a leggyakrab-
ban aszerint, hogy a szekéroldal
milyen kialakitasu. Eszerint lehet
létras, illetve deszkas. A raktér folé,
a szallitmany védelmére gyakran
kotottek ponyvat. [5; 187-188. 0.]
(3. dbra.)

Ez volt tehat a harci szekér szer-
kezetének alapja, amelyre a kato-



nai felhasznalds kovetelményeinek
megfeleld elemeket épitettek. Ezek
az alkatrészek a kovetkezdék voltak:
a szekérderék aljara — feltehetden a
nyujté mellé — deszkat rogzitettek,
hogy a szekér alatt ne lehessen at-
maszni. Az eszkdz oldaldra 6résekkel/
tamasztovilldkkal elldtott palankot
illesztetek. Emellett potolni kellett
az esetlegesen hidanyzo vasaldsokat,
féként a kerekeken, valamint biztosi-
tani egy hosszu vaslancot. [1; 447. 0]
[2:41-42.0] [3;52. 0]

A HARCI SZEKER HASZNOS
TEHERBIRASA

A mar emlitett néprajzi gy(jtések a
mazsaszekér kései valtozaténak, a so-
hordod szekérnek a teherbirasat he-
gyes terepen 200, sik terileten 250
kocsisoban [11; 463. 0] adtdk meg.
A kocsiso, meghatdrozott mennyi-
ségként, csak dvatosan hasznalando,
lévén mérete koronként és tajegysé-
genként is valtozott. A ,mdzsa" eld-
tag alapjan a hasznos teherbirdsra
kovetkeztetni szintén nem lehet.

Torténeti kutatdsok bizonyitottdk,
[8] [9] [10] hogy a jarm( a 13. sza-
zadban bukkant fel, és hasznos
teherbirdsa (Szlcs Jend vamtéte-
leken alapuld szamvetései alapjan)
12-16,5 hl (hektoliter) azaz 1,2-1,6 t
koril lehetett. [9: 19. 0] Nem 3ll ren-
delkezésre olyan forras, amely arrol
tuddsitana, hogy a szallitékapacitas a
14-15. szdzadra megvaltozott, igy ez
az adat a vizsgalt iddszak jarmdvére is
vonatkoztathato.

A Domanovszky Sandor, Ortutay
Gyula és Szlics Jend altal kozolt ada-
tok alapjan arra a megallapitasra ju-
tottam, hogy noha a vizsgalt id6szak-
ban és teriileten tébb szekértipus is

hasznalatban volt (és amelyek kézott
lényeges szerkezeti eltérésre utalo
forrdsra nem taldltam), a mazsaszekér
lehetett alkalmas arra, hogy abbdl
harci szekeret alakitsanak ki. Az ismer-
tetett adatok alapjan a jarm( hossza
3 m kordl volt, az atlagos hasznos
teherbirdsa a 16-17. szazadban pedig
13 és 16 g kozott alakult (a korabbi
idészakbdl nincs adat).

A szitkséges korabeli informaciokat
tartalmazo forrasok és in situ meg6r-
z6dott jarmd hidnydban a fent leirt
informaciok nyerheték ki. Ami a re-
konstrukciot illeti, tudomasom szerint
Magyarorszagon egyetlen mazsasze-
kérpéldany Iétezik, amely a visegradi
Fellegvar udvaran all, és a Szent Gyorgy
Lovagrend tagjai készitették.

FEGYVERZET ES FELSZERELES

A hadi rendtartasokban felsorolt esz-
kozok alkalmazasuk madja szerint 6t
csoportba sorolhatdk: tavolra haté
fegyverek, l6vés leaddsdhoz sziksé-
ges eszkozok, kozelharci fegyverek,
természeti akadalyok lekiizdéséhez
(illetve védmivek létesitéséhez) szik-
séges eszkozok, végil a lovak, tovabba
a hozzajuk, és ellatasukhoz kapcsolddd
felszerelési targyak. Mivel a meglévé
szakirodalom kimeritéen targyalja a
huszita harci szekerek felszerelését és
fegyverzetét [4; 70-97. o), igy az esz-
kozokrél az alabbiakban csak egy rovid
0sszegzést adok.

TAVOLRA HATO FEGYVEREK

A tdvolra hato fegyverek kozé tarto-
zik a szamszerij, illetve az olyan kézi
tlzfegyverek, amelyek feltdamasztast
igényelnek. Utobbi kapcsan — mint,
ahogy a szekér gyarthatdésdganal is
ldthato volt — nem beszélhetiink egy-
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séges gyartasrol, vonatkozd szabva-
nyokrol, s6t egységes elnevezésrél sem.

A szamszerij kdzkedveltsége leg-
inkdabb annak volt készénhetd, hogy
hasznalata rovid id6 alatt elsajatit-
hato, konnyen Ujratdlthets, mig a
hordtdvolsaga a kor kézi tizfegyve-
reinek tébbszordse volt: tipustol és
dontési szogtdl figgben, akar tébb
mint 200 m. [13; 20. 0.] A szamszer-
fjak a harci szekerekhez rendelt esz-
kozok nagyon fontos darabjai voltak.
Hozzajarultak a jarmd ,t(izerejéhez”,
azonban a 16. szazad kozepére eze-
ket a tipusu fegyvereket mar teljes
mértékben kiszoritottdk a kézi tlz-
fegyverek. [7; 68. 0]

A kezdeti id6szakban a huszita
hadsereg, illetve az altaluk hasznalt
harci szekér sikerének egyik alapjat a
korabeli tlzfegyverek - a tlzcsévek
és a szakallasok — a kor viszonyaihoz
mérten nagyaranyd haszndlata ad-
ta. A jelentds tomeg( alkalmazast az
tette lehet6vé, hogy a felkelés bazisat
jelenté varosokban ezeket az eszkozo-
ket nagy szamban lehetett elkésziteni,

4. ABRA.
Mazsaszekér-rekonstrukcio,
Visegrad, varudvar [19; 28.0.]

5. ABRA.
Szekéroszlop menethen [23]
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1. TABLAZAT.

Ahadi rendtartdsok
fegyverzetre és felszerelésre
vonatkozo megkdtései
(Aszerzd szerkesztése
a[11[2] 3] adatai alapjan)

és hozzaért6 kezel6-, illetve karbantar-
td személyzetet is lehetett taldini. [17;
464-465. 0] [18; 151-152,, 266-269. 0]

A15. szazad els6 évtizedére mar 3-4
kil6nb6z6 tipusu loveget, illetve tdz-
fegyvert hasznaltak a felkelé csapa-
tok. Ezek az eszkodzok tébbséglkben
a kézi agyuk variansai voltak, amelye-
ket révid hatasos l6tavolsag, alacsony
tlizsebesség és pontatlansag jellem-
zett. A korabeli forrasok megérizték
a hasznalt eszkoézok tlzgyorsasagat:
1422-ben Karlstejn (ma: Csehorszag)
ostromanal a cseh-lengyel csapatok
egy nap alatt hét-hét lovést tudtak
leadni a Prazka és a Jaromérka elne-
vezésli lovegeikkel (el6bbi feltehetd-
en az azonos nev( telepilésrél [ma:
Nyugat-Csehorszag], mig az utoébbi
a dél-morvaorszdgi folyérdl [ma: Ro-
kytna] kapta a nevét). Ennek a t(iz-
gyorsasagnak majdnem a kétsze-
resével birt a Rychlica nevi I16veg,
amelyet tizenharomszor lehetett na-
ponta elsttni. Vélhetéen a névadassal
is erre utalhattak a késziték, a kifeje-
zés ugyanis annyit tesz: ,gyorstiizel§"
[15; 22.0]

Az eqgyik legrégebbi és igen kdzked-
velt tipus a tlzcsé (korabeli cseh sz6-
hasznalatban: pistala) volt, amely kis
méretd, rovid csovi és kis cséatmérdji
(15 és 20 mm kozotti) kézifegyver volt
100 m kordli hatasos I6tavolsaggal. [4;
75. 0] Ugyancsak népszer( tipus volt
a szakallas (hakovnice, Hackenbiisch),
amelyet 30 cm feletti cs6hosszusag,
illetve 20-30 mm kozotti belsd csdat-

Hadi utasitasok

Tavolra hato fegyverek

Hodétin-i Hajek - hdkovnica
. . - szamszerij

Nurnbergll - Biichsenschiitzen
rendelkezés )

- botparittya
Sziléziai utasitas  eomocerl

- kézi agyu
ANémet X .
Lovagrend - szamszerij

) - Lothbuschen

rendelkezése
chlav Vlcek - piétadlo
z Cenova

mérd jellemzett. Ismertetéjegye, a cs6-
torkolat mogott alul kialakitott Un. sza-
kall, amely a fegyver megtdmasztdsa-
ban segitette a lovészt. Lakatszerkezet
nem volt rajta, igy egy masik kezelére
volt sziikség a fegyver elsitéséhez.
Alovedékként 6lomgolyd szolgalt, ha-
tdsos I6tavolsaga ennek az eszkdznek
is mintegy 100 m volt. [4; 75-76. 0]
A német nyelvi dokumentumokban a
blichsenschiitzen, handbuschen, lotbus-
chen elnevezés egyarant hasznalatos.
[1: 402-403,, 421. 0] Mindegyik felta-
masztast igényld tlzfegyvert takar.
Ezekt6l nagyobb (rméret( eszkdzok
hasznalatat — példaul a huszita habo-
rak ikonikus houfnicéit — csak egy-egy
tébb szekérbél allo, mozgashan 1évé
alakulat biztositasara vagy szekérvar
megerdsitésére javasoljdk a rendtarta-
sok. [3; 53. 0] A legrégebbi vizsgalt irat,
a nlrnbergi utasitas emlit egy kevéssé
ismert eszkozt, az Ugynevezett botpa-
rittyat is (ném. stabschleuder, lat. fusti-
ballus). [1: 402. 0]

LOVEDEKEK ES A LOVES LEADASAHOZ
SZUKSEGES EGYEB ESZKOZOK

A legtébb hadi rendtartds visszatérd
eleme: a szamszerijhoz hasznalt nyil-
vessz6, a ké- és az 6lomgolyd, vala-
mint a tlzfegyverekhez nélkil6zhe-
tetlen puskapor. [1: 402-403., 421. 0]
[3;52.0]

A KOZELHARC FEGYVEREI
Szalfegyverek, illetve eredetileg me-
z6gazdasagban alkalmazott szersza-

Lovés leadasahoz

STlikseqes BezkoaoR Kozelharci fegyverek

n.a. - kampés kopja

- nyilvesszék _ eséphadard

- 6lom (golydk) - kopja

- puskapor

: ny(llllv %sks"zok - kampds (kopja)
+goY cséphadaro

- puskapor

- nyilvessz6k

- |szer - kopja

- puskapor

- ,golyok"

- nyilvesszk - vasalt cséphadaro

- puskapor

Akadalyok lekiizdéséhez/

mok sorolandok a szalfegyverek kozé,
mint példaul vaskampdkkal kiegészi-
tett 1andzsak és egyéb kampds véql
botok, és megvasalt cséphadarok.
Az Bsszes vizsgalt szabalyzat el6irta,
hogy legyen bel6lik készlet a harci
szekéren. [1: 402-403,, 421. o] [2; 41-
42. 0] [3; 52. 0] Feladatuk a védm(-
vekhez/szekérsorokhoz tul kozel keri-
|6 lovasok harcképtelenné tétele volt.

AKADALYOK LEKUZDESEHEZ/
LETESITESEHEZ SZUKSEGES ESZKOZOK
Egy-egy alakulatnak képesnek kellett
lennie az Utjaba kerllé természeti
vagy mesterséges akadalyok eltavo-
litasara, illetve taborveréskor védmi-
vek |étesitésére is. Ezért volt szlikség
fejszékre, csdkanyokra, lapatokra,
asokra, kapdkra, illetve a szekerek
rogzitésére szolgald lancokra. [1; 402-
403, 421.0] [2;42.0][3;53. 0]

LOVAK

Az osszes kutatasba bevont rend-
tartas nagy hangsulyt fektetett az
igavoné allatokra. Vontatasra jel-
lemzG@en lovakat javasoltak, olykor
egyéb kiegészitékkel egyltt. A Né-
met Lovagrend szabdlyzata példaul
.0 lovat, 6tot vagy hatot.." javasol
minden szekérhez, [1; 421. 0] a niirn-
bergieké megelégszik néggyel, [1;
402. 0] csakugy, mint a sziléziai [1;
403. 0] és Vicek. Vicek emellett kitér
arra is, hogy legyen a szekéren, ...
amibél a lovakat etetik, jaszol..". [3;
52.0]

Lovak, hajtok,

|étesitéséhez sziikséges ) ’
|6szerszamok

eszkozok

- fejsze

- lapat

- rovid nyel(i kapa
- kapa

n.a.

- lapat

- csakany

- fejsze

- vaskampd

- lovak

- lapat
- as6
- kampo(?)

- lovak

- csakany
- as6

- lapat

- lanc

- lovak

- kapa
- lapat
- fejsze

- jaszol
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Ahogy a fenti 6sszegz6 tablazatbdl

is kiolvashato, a harci szekér hatékony Aszekérsor tiizerejét
alkalmazasahoz a kovetkezék meg- bemutato abra
léte volt fontos: az ellenfél rohamat

megtorni/lassitani képes tavolsagi

fegyverek (szamszerij, kézi tlizfegy-

verek) az alkalmazdsukat lehetévé 45 x

téve felszereléssel egyiitt (puskapor, m

l6vedékek sth.), a kozelharc fegyverei
(szalfegyverek és cséphadarok), aka-
dalyok elharitasara és létesitésére al-
kalmas eszkozok (kapa, as6, lanc stb.),
valamint lovak (négy-hat). A Hodétin-i
Hajek rendtartdsa kapcsan megjegy-
zendd6, hogy a tlizfegyverek és a lovak
(valamint ,tartozékaik") azért marad-
tak ki a felsorolasbol, mert a szerz6
azok meglétét evidencidnak tekintette.

Mivel tavolra hato fegyverekbdl jel-
lemz6en 2-2 darabot irtak el6 a sza-
béalyzatok harci szekerenként, ez a
tlizeré egyetlen jarmd esetén igen
csekély lett volna. Eppen ezért nem
egyesével alkalmaztak azokat a harc-
téren, hanem egy tobb szaz eszkdz-
bél allo szekérfal részeként. A korab-
bi szakirodalom vonatkozd becslései
alapjan eqy szekérvar kiilsé vonalanak
egyetlen oldaldt jellemzéen mintegy
45 jarm0 alkotta. [4; 199. 0.] [14; 131. 0]
Ekkora Iétszam mellett a tiz- és
egyéb I6fegyverek szama igen impo-
zans: egyetlen oldalra is kb. 180 db
szamszerij, 90 db kisebb tlzfegyver
és 9 db loveg jutott volna, ami azt
jelenti, hogy kevesehb, mint 2 méte-
renként dllhatott egy tlzfegyver.

A fent leirtak arra engednek ko-
vetkeztetni, hogy a szekérsorfal el6t-
ti teriileten szamszerijjal korilbell
200 méterig, mig kézi tlizfegyverek-
kel legfeljebb 100 méterig lehetett
(a tdmadok alkotta tomegre, nem
pedig egyénekrel) tlizet vezetni. Az
emlitett eszkdzok oléhatasa ettdl
nagyobb tavolsdgon is érvényesiil-
hetett, amely tlizfegyverek eseté-
ben még inkabb érvényes volt, majd
a koévetkezd évszazad utolso harma-
dara tovabb nétt.

A ,huszita hdborik" néven ismert, f6-
ként a Cseh Kiralysagot, valamint az
azzal szomszédos teriileteket érintd
fegyveres konfliktus soran a felkel6k

180 m

R

sorra arattak gyézelmeiket. Az elért
sikerek kulcsat egy, a sajat korukban
igen innovativnak szamitd haditech-
nikai eszkdznek koszonhették: az un.
huszita harci szekérnek. Nem teljes
egészében Uj harceszkdzrdl, hanem
egy, a nemzetkézi kereskedelemben
hasznalt robusztus jarm(tipus atala-
kitasaval létrehozott eszkézrél van
sz0. Ez az ,alapjarm("” a forrasok sze-
rint a mazsaszekeér, illetve egy ahhoz

nagyon hasonlatos eszkoz volt. A ko-
rabeli szdveges és képi forrasok alap-
jan fébb szerkezeti elemei alapjan re-
konstrualhaté az eszkdz fegyverzete,
felszerelése és teherbirdsa. Barmeny-
nyire is Ujszer(inek szamitott, egyetlen
harci szekér onmagdaban nem lett vol-
na elegendé a felkelék gyézelmeinek
kivivasahoz; egy szekérvar részeként
szazas nagysagrendben alkalmazva
volt igazan hasznosithato. .
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